XCIX. L' “OMOSESSUALITA” NELLA SACRA BIBBIA

Nel contesto della Sacra Bibbia il rapporto sessdalun uomo con un altro uome- non
avendo funzione riproduttiva e, quindi, ritenib#sclusivamente quale peccaminosa dissolutezza
edonistica— e considerato come riprovevole scelleratezzaljilencon la pena di morte! A
riguardo I'Antico Testamento (A.T.) sancisce quasgue: «.peTd dpoevos oUkoLpunonom
kolTnv yuvalkés: BdéAVYypa ydp éoTv...» («...con [altro] maschio non unirti in coito femrién
perché é turpitudine.»Lév. XVIIl, 22) concludendo «.Gs dv koiundy peta dpoevos kolTev
yuvalkds €moinoav Bdélvypa: Bavatotobwoav...» («... chi si unisce con [altro] maschio in coito
femminile commette turpitudine: sia condannato atena») (Lev. XX, 13). Si ricorda che la
relativa pena di morte comminata per l'attivita @@ssuale — considerata gravissimpeccato
mortale” —, originariamente promulgata nell’ambito dell’ahita giudaica, si € mantenuta
talmente atroce nel contesto della cultdgiudeo-cristiana” fino al XVII secolo, allorché
consisteva ancora nell’essere arsi vivi sul rogenkrfie, due noti episodi del A.T. (Gen. XIX, 1-11 e
Giud. XIX, 1-29) pur non avendo alcuna attinenza €tomosessualita’; continuano ad esserne
interpretati come allusivi. Infatti, come giustarteerpuntualizza Nissinen (1998), in particolare
riguardo al gruppo di maschi sodomitani (nativi 8bdomia) che vorrebbero praticare la
penetrazione anale degli sconosciuti messaggerst(apieri, ospitati da Lot (anche lui straniero
extracomunitario) non intenderebbero farlo per losim erotico-sessuale, ma, come da tradizione
ancestrale, per affermare la propria supremaziagaeatare il proprio potere sugli sconosciuti non
facenti parte della propria comunita. Il primo diie episodi, quello narrato nell&enesi”, ¢ il
seguente: «HNov 8¢ ol 8o dyyelol els Zodopia éomépas: [...]. 1dav 8¢ AwT efavéom
els owdvmow alTdls [...] kal elmev, kiplol, ékkNvaTte els TéHv olkov [...]. kal ol dvdpes
™S TOAews, oL ZodopiTal, meptekUklwoar Thv oiktar [...]. kal é€ekalotvto TOV AWT
Eeyor Tpos avTdr Tod eloww ol dvdpes ol €loeNdOVTES TPOS O¢ TNV VUKTA; EEdyarye
avTovs Tpos Muds, (va ovyyevopeba avtols. [...] AwT [...]. €lmev &€ mpos avTols
Mndapws, ddeldol, W1 movnpetonobe. eloly &€ poL dlo OuyaTépes, al ok €Eyvooav
avdpa- é€dEw alTds mpos Luds, kal xpioacfe avTais, kaba dv dpéokn Lpiv: povor els
ToUs dvdpas ToUTOUS pN) TmolnonTe pedeév ddikov...» («...Arrivarono allora i due messaggeri a
Sodomia di sera [...]. Appena Lot li vide si alzo [ e.Hisse, padroni, accomodativi in casa [...]. Ma
gli uomini della citta, i Sodomitani, circondarolzocasa [...], e rivolgendosi a Lot e gli dissero elov
sono gli uomini entrati presso te questa nottefl Eatire presso noi, affinché li contattiamo [la
locuzione fva ovyyevopefa atTois” usata espriméavere contatto” per conoscere in senso lato
che, similmente, nella versione dellallgata” latina effettuata da Gerolamo di Dridone (347-420
d.C.) appare tradotta con la locuzidmé cognoscamus eos’che non significdaffinché possiamo
avere contatto sessuale con lojo'hel senso di conoscenza carnale, tra [laltro, poep
specificatamente omofila (2)] [...]. Lot [...] disserlyue a loro Assolutamente, fratelli, non nocete.
Sono a me due figlie, le quali non conoscono [aalcoomo: le esco presso di voi, e soddisfatevi di
loro come vi piaccial Ad un solo di questi uomi@mfate alcun male...») (Gen. XIX, 1-8) Ma,
subito dopo, furono proprio quegli uomini (i cosedil“messaggeri’) a fare tanto male distruttivo a
Sodomia ed a tutti i Sodomitani (Cfr. Gen. XIX, 8}1Il secondo dei due episodi, quello trattato nei
“Giudici”, e il seguente: «dvip AevitTs [...] éNaBev avT® ywaika Talakn amo Bnbieep
Tovda. [...] kal é&khvav ékel Tod eloeNdelv katalboar év TaBaa: kal elof\bov kal
¢kdOoavéy T ThaTtela ThHs mONeOs, kal obk EoTw dvmp 6 cwdywr alTols €ls Tov olkov
kKaTaAboal. kal (dov davnp mpeaPUTNS €LONAOE AmO TOV €pywy avTobl €k ToL dpyol
¢omépas: [...]. 6 mpeaButn [...] elomyayev avTov els v oiktav avTob [...] kal wpdou
dvdpes THS TONEWS TapaVvOpwY €KUKAwoar TNV olklar kpotovTes éml THv Olpav kal éLmov
mpOs TOV dvdpa kuptov Tob olkou [...] 'EEéveyke TOv dvdpa, 6s e€lonNdev els Ty oikiav
oou, (va yvoper advTév. kai €EANDev mpos alTols O kipLos ThS olklas kal elmer avTols
Mndapds, dadeidol, pn movnpetonoTle 61 [...] un mowmonTe TV ddpooivy TavTNY: 16 1
Buydm™p pouv 1) mapbévos kal 1) malkakn avTol, €EdEw alTds, kal TATEWWOOATE AVTAS
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Kal ToMoeTe TO pPARa THS d¢poolims TalTNs. Kal OUK €ULBOKMOoAV ol  dvdpes Tol
eloakoboal alTob. kal émelaBeTo O dvnp TAS TaAaAkAs alTov kal €ERyayev avmiy mpoOs
altovs €Ew, kal &yvooav Aumiy kal évemairlov év avty ONnv ™ vikTa €ws mpwi: [...].

kol MNOev T ywn mpos TOv Bpbpov kal éEmecev Tapa THv O0pav Tob olkou, [...]. kal
avéotn O dvép avThs TO Tpwl kal Troker Tas Blpas Tod olkou kal EEANGev  ToD
mopevdfvat TV 6380V avTOU, Kal T yuvn 1) TOANOKY) avTob memTwkula Tapd Tds 6Olpas
Tob olkov, [...]. kal elmev mpds almiv’ AvdoTa kal AaméNdwpev: kal olk dmekplbn, &TL v
vekpd. kal ENaPBev avTny éml TOv Ovov Kkal émopelfn €ls TOV TOTOV alTOU. KAl €ENaPBev
™Y popdalar, ékpdTnoev TNV TANAKNY alTod Kal €UENCTEV OUTY €ls dwdeka HENN Kal
améoTelhev alrta €v mavtl oplw topanA...» («...un uomo Levita [...] prese per lui una donna
concubina da Betlemme di Giuda. [...] e si diresspep entrare a Gabaa: ed entrarono e si
fermarono nella piazza della citta, e non vi erammaacche concedesse loro la casa per entrare. E
mentre un uomo vecchio torno dal suo lavoro deigiarsera: il vecchio [...] li portd nella casa sua
[...] ed ecco uomini della citta scellerati circonolao la casa bussarono alla porta e dissero al
vecchio padrone di casa [...] Fai uscire 'uomo dotraella casa tua, affinché lo contattiamo [la
locuzione fva yvopev atTov” usata letteralmente significaffinché riconoscessimo costucioe
“affinché indagassimo chi esso si@’ma nella versione dellavulgata” latina, effettuata da
Gerolamo di Dridone (347-420 d.C.), appare tradotia la locuzion€'ut abutamur eo’, il cui
verbo passivdab-utor, ab-usum sum, ab-utifetteralmente significdessere stra-usato’in senso
lato e, solo dalla conclusione dell’episodio, sbmledurre che léstra-uso” fosse a fine distupro”
anche se non specificatamente omofilo] e uscitegurali loro il padrone della casa e disse loro
Assolutamente, fratelli, dunque: [...] non fate tateltezza! [...] non fatela questa pazzia! Ecco la
mia figlia la vergine e la concubina di lui, fareaire loro, e stuprate loro e fatene preda del&treo
pazzie. Ma quegli uomini non approvarono e norstm#darono. E [allora] afferro la concubina sua e
la porto da loro fuori, ed essi la presero e ldevitarono per tutta la notte fino al mattino: [...$ie
diresse la donna verso l'entrata e cadde presgorta della casa, [...]. E si alzo 'uomo suo al
mattino e apri la porta della casa e usci perwgoate il suo viaggio, e la donna la concubina saa e
distesa presso la porta della casa [...]. E le ditzai e partiamo! Ma [lei] non rispose, poiché era
morta. E presa lei sopra un asino e parti per dalascalita. Ed afferrata la roncola, taglio la sua
concubina e la divise in dodici pezzi e li spedi fpgto il territorio di Israele...») (Giud. XIX, -1
29). Mentre, per quanto riguarda il Nuovo TestamefM.T.), il giudizio sul rapporto sessuale
omofilo si riscontra appena accennato in tre Efgpaoline (12 E. ai Corinti VI, 10; E. ai Romani |
26-27; 2 E. a Timoteo 1, 10), da cui si rileva giasegue «.olte palaxkol olTe dpoevokolTat

[...] Baoikelav Oeod khnpovourioovowv...» («...né [gli] effeminati né [i] tramaschicopulatfcioe

i cosiddetti“gay” |») (I2 E. ai Corinti VI, 10); «.Ata ToUTO Tapédwker avTovs O BOeds €ls
mdon dTiplas: al Te yap OMAetar atTov petANaEar T GuolKN Y XpROLY €ls THV Tapd
Plow. OdpolwsTe kal ol dpoeves dpévTes TV duolkiy xpiow ThAs Onielas éEekatbnoav

€v TH Opé€el avTwv €ls ANMAous, dpoeves év dpoeoly TV doxnuoolvny kaTepyalouevol

Kal ™Y dvTiuoblar Ny €8elt TAs TAdvns alTov év éavtols dmolapBdvovtes...» («...Per
guesto ha abbandonato loro il Dio a passione dniid: poiché [le] femmine di loro hanno cambiato
il naturale rapporto con il non naturale. Similmeeanche gli uomini lasciando il naturale rapporto
con le femmine si sono appassionati gli uni conadfiii, maschi con maschio la turpe azione
commettono e la ricompensa adeguata al loro emose stessi ricevendo...») (E. ai Romani |, 26-
27) ed, infine, nella I* Epistola a Timoteo (I, EXjibadito che la legge punisce glp&evokoiTal”
(“tramaschicopulatori”) (3). Ma, nel caso specifico, in conclusione petep valutare le assersioni
di Paolo di Tarsgs-70 d. C.)sul rapporto sessuale omofilo appare necessamotaie il seguente
autorevole giudizio dell’eminente psicologo, antlggo e sociologo Andrew Priest (1967) su di lui:
«...Questo uomo trovava il sesso talmente disgusiasesserne radicalmente ostile. Soffrendo di
una mancanza patologica di maturita emotiva, psgchmente squilibrato, aveva |'esagerata
abitudine a confondere le sue reazioni istintive gabi capricciosi giudizi di valutazione con régo
provenienti dall’alto [...]. Il Cristo crocifisso ltraeva piu del Cristo resuscitato. La sua dottrina
dell’'espiazione porta il marchio dei suoi gusti gaxasochisti. Agli inizi della carriera, la sua
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violenta persecuzione dei cristiani rivela unadaendenza al sadismo, e quando racconta le sue
sofferenze, in particolare la flagellazione, dajlaale sembra avere tratto un certo piacere, le sue
tendenze masochiste sono evidenti. Si ha ancheomitpensare che fosse un omosessuale represso
[cioé, egodistonico], e che si e rivolto alla dasiper razionalizzare subcoscientemente tale suo
orientamento sessuale [...]. E piu tardi, quando anadh si fece cristiano [...] giustifico il suo
celibato inventando la dottrina della castita...».

In ultima analisi, concludendo, si deve ammettdre appare sorprendente come i suddetti
brevi accenni biblici sul comportamento omosessualidiano talmente influenzato per secoli la
cultura “giudeo-cristiana” da suscitare linteresse di un immenso stuolo tddiesi dei quali
ricordiamo i piu noti fra quelli contemporanei (Bsi, 1955; Priest, 1967; Johonson, 1971; Arthur,
1978; Barnett, 1979; Boswell, 1980; Johonson, 1%8imer, 1981; Boswell, 1982; Horner 1982;
Arthur, 1982; Pittenger, 1983; Scroggs, 1983; Hagb&989; Merrill, 1992; Pellegrino, 1995;
Johonson, 1996; Brawley, 1996; 1996; Nissinen, 1668.).

NOTE

(1) In tal caso I'messaggeri” (“dyyelol”), dall'aspetto umano (sebbene, alati ed atti@dby — in realta, personaggi
leggendari mai esistiti, come tutto quanto narnaétla “Genesi” della Sacra Bibbia— sarebbero stati inviati dal
“Temuto Elohén), Onnipotente $ahddaj Padrone-nostraXdon-a) IL QUALE E (YHAWEH in cielo @jvd = feos =
deus = dig™!

(2) Infatti, a riguardo Nissinen (1998), giustangrirecisa quanto segue: «...I moderni commentatshagliano nello
speculare sulle motivazioni omosessuali degli udnhirsodoma. Non sussiste alcun motivo per faryrese che [...]
gli uomini di Sodoma si sentissero eroticamentetitt Essi non erano motivati dalla soddisfazidnbramosie sessuali,
ma dal desiderio di affermare la propria supremadial proprio potere sugli ospiti [...]. Il racconéoconcentrato sul
tentativo di disonorare gli ospiti, non sui modiaamotici di farlo [...]. In che misura il racconto 8bdomia sia rilevante
per il tema‘omosessualitd”dipende dal problema se la violenza sessuale dielkso sesso debba essere vista 0 meno
come un aspetto deitmosessualita’ Questo & un problema moderno che non € inerénéeanto stesso. [...]. Nella
storia di Sodomia, 'omoerotismo appare soltantmeaun aspetto di un’aggressione sessuale ostileardgronti di
stranieri...».

(3) Il termine composito grecaifoevokoiTal” (“tramaschicopulatori”) per indicare glifomosessuali maschitompare
per la prima volta, come sostiene Arthur (1982)lenpredette Epistole, attribuite a Paolo di Tanmsonostante, come
aveva fatto notare Barnett (1979) i relativi teringreci piu comuni fossero ben altri come, ad esenipraidepacth”
(“fanciulloamatore™), “dppnvopavés” (“maschiofloscio”, “maidomimns” (“fanciullocorruttore™), ecc.
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