XVIII. L'IMPOSTURA DEI MIRACOLI

FERNANDO LIGGIO

«...Tutto cid che é e che accade & un tessuto deacadli effetti [...] le leggi della
natura sono eterne ed immutabili. | miracolalenullano. Dunque i miracoli sono
impossibili...»

Carl Friedrich Bah(tl784)

«...I miracoli non avvengono mai. Solo i creduloreégiano fede ai miracoli; non se ne
puo citare uno solo che sia passato al vagiitestimoni che sarebbero stati in grado
di constatarli. Non & mai stato provato 'intento particolare della divinita...»

nést Renan (1863)

Secondo il Vangelo matteano allorché il persoragtpricizzato com& ohannarBar-Zekarya
(Giovanni [il “Battista”] Figlio di Zaccaria) sarebbe stato arrestato, d@tspnaggio storicizzato
comeYeschuah Bar-YoséGesu [il“Cristo” ] Figlio di Giuseppe) si sarebbe ritirato in Gadile
sarebbe anddato ad abitare a Cafarnao affinchéesngisse la profezia vetero-testamentaria di
Isaia (Matteo 1V, da 12 a 17) (1) ed ivi, dopo ewveebbe reclutato i primi seguaci, avrebbe iniziato
a a predicare le buone norme del vivere socialeyilgematiche riguardano il rispetto della legge,
'omicidio, le ingiurie, l'adulterio, il divorzio,l giuramento, il perdono, l'amare i nemici,
I'elemosina, ecc.) e, quindi, secondo l'usanza,ottemnere credenziali, avrebbe iniziato ad esibirsi
come“esorcista”, cacciando fdemoni” (2) da tutta una serie dndemoniati” (epilettici, isterici e
malati mentali di ogni genere) (3), e coftt@umaturgo”, ma gli episodi che potrebbero apparire
come veri e proprimiracoli” sembra o che non siano da ritenénsiracoli” (4) o che siano stati
inseriti tardivamente (5), a scopo enfatizzanteop@gandistico (6), nei codici fatti pervenire.

Col sostantivo greco compositbdayuaroyoyos” (da “ Oayuatos” = “prodigio” +
“eoydTns” = “operatore”) (italianizzato“taumaturgo”) si suole indicare chi opefaiiracoli” o,
meglio, chi opera eventi che appaiono straordinar@, un vero“miracolo”, obiettivamente
inconfutabile, che nessdtaumaturgo” — ivi compreso lo storicizzatgeschuah Bar-YoséBesu
[il “Cristo” ] Figlio di Giuseppe)}— € stato mai capace di effettuare, ad esempiebbkarquello di
ridare un arto a chi per disgrazia lo ha perdutoighardo appare del tutto ridicola I'invenziond de
miracolo detto dellfoperazione equina”attribuito a Sant’Eligio vescovo di Noyon (IV sgdl.
guale, come ricorda Deschner (1994), «...tranciolaiaampa d’'un cocciuto ronzino che non si
lasciava ferrare, con comodo egli vi assicuro itdee, quindi, riattacco la zampa. Naturalmente
[Elia] fu promosso a patrono dei maniscalchi [!'].(#) e, certamente, non si puo tenere conto
dell'unica segnalazione storica di un miracolo giiere in un uomo, quale quello che si sarebbe
verificato per intercessione delliladonna del Pilar” in Saragozza nel 1637. Il relativo racconto e
stato ampiamente analizzato da Naval (1972) (8) N&87 il chirurgo Diego Millaruela
dellOspedale di Saragozza dovette amputare adowarge di nome Miguel Juan Pellicer, vittima
di un incidente sul lavoro (carrettiere), la ganu@stra. Dopo I'amputazione il predetto giovane,
non potendo piu trovare lavoro, si diede all'accetyygio girovagando per tre anni, finché il 26
marzo del 1640 sarebbe tornato a casa dai geeitl@imadre, durante la notte si sarebbe recata
presso il suo letto, ed avrebbe notato con sorpresal figlio aveva nuovamente la gamba che gli
era stata amputata. Quindi, si affrettd a segnalamgracoloso evento all'autorita ecclesiastica.
Dopo una scrupolosa inchiesta, durata fino allaptel 1641 — per cui furono interrogati tutti i
testimoni oculari dell'avvenuta amputazione allérelnano ormai gia trascorsi oltre tre anni (1), iv
compresi i medici che si occuparono del caso fu istruita la causa ed effettuato il relativo
processo. Dalla conclusione degli atti processsialegge quanto segue: «...E accertato che la
gamba destra di Miguel Juan Pelicer fu amputatapelta nel cimitero dell'ospedale [...]. In base
alle deposizioni di cinque testimoni & accertat@ chm'ora prima del fatto miracoloso alcuni
testimoni hanno toccato la cicatrice dell'amputagifsembra alquanto strano, tanto da destare |l
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sospetto di una falsa testimonianza escogitataséepori — allorché, nella prospettiva di un
conseguenziale sicuro vantaggio economico local@& stenuto opportuno di presentare come
miracolato un giovane alquanto somigliante a Mig(pbbabilmente un suo omonimo cugino
pressocché coetaneo, di facile reperibilta nellllonldi una povera famiglia con parentela
numerosa, e che presentasse una cicatrice allaagdestra: cicatrici alle gambe sono di comune
riscontro nei poveri lavoratori delle campagne;psinsi anche che nei registri anagrafici di
Calandra, sia in quelli dellepoca sia in quellituati, si possono riscontrare un numero
considerevole di Miguel Jan Pelicier!) il quale stanza di tre anni poteva facilmente essere
scambiato per il vero Miguel (che, nelle sue coiodiz in tre anni di dura vita da mendicante
girovago poteva anche essere deceduto chi sa deseza poter essere riconosciuto, come accade
ancora oggi ai cosiddetti barboni senza fissa dindal personale dell’Ospedale di Saragezal
fatto che senza un concreto motivo alcune persdengo sandate dtoccare la cicatrice del
moncone’quando nessuno poteva sapere che un’ora dopoebiosa realizzato il miracolo (!!)]. E
inoltre accertato che entrambi i genitori [evideméate interessati ad avallare il miracolo] hanno
trovato Miguel, ancora dormiente, con due gambéhe subito si & aggiunto ad essi un terzo
testimone [anche lui interessato ad avallare iaodto]. Miguel [in realta chi spacciatosi per lui],
destato, ha riferito [...] d' aver sognato di tnavanella cappella di pellegrinaggio del Pilar, dalv
moncone gli era stato unto con un unguento [€ note molti accattoni per destare compassione
riescono a mostrare come moncone un ginocchio aagaimba completamente flessa indietro e
mantenuta legata entro il pantalone]; credeva obeef stata la Beata Vergine Maria a farlo [come si
puo ammirare nella relativa fantastica interpretagipittorica in uno degli affreschi della Chiesa d
“Nostra Signora del Pilar” a Calanda (Fig. 1)]. Poco dopo sono giunti al@stimoni
[evidentemente tutti interessati ad avvallare ifaoolo al pari del tribunale ecclesiastico, senza
esclusione di quello della Santa Inquisizione]bdse alle deposizioni di molti testimoni € accertat
I'identita del guarito con lo storpio di prima, @gbure accertata, in base a particolari caratihist
I'identita della gamba nuova con quella vecchiafch@mputata [e sepolta tre anni prima (1] [...].
Da tutto questo risulta che nel caso presentescdmirano tutte quelle caratteristiche richiest&da
natura e dall'essenza di un vero miracolo [!!] ferita non vi si riscontrano neppure le
caratteristiche richieste per la presunzione danalo!]. Esso e stato infatti compiuto da Dio peer |
preci della Beata Vergine del Pilar, a cui il deémuel Juan si € raccomandato con tutto il cuere,
sorpassa l'ordine di tutta la natura creata, imguguesta non € in grado di restituire una gamba
tagliata ed amputata [sebbene fosse in grado tiiuies la coda amputata ad una lucertola!]...» (9)
Riguardo a questo miracolo Sigmund (1981) attebtala relativa documentazione si conserva
ancora nell'archivio arcivescovile di Saragozza) (60me ha, recentemente, confermato anche
Messori (1998) (11) L'attivita taumaturgica delltorgizato Yeschuah Bar-YosefGesu il
“Cristo” ] Figlio di Giuseppe), riferita nei quattro Vange&nonici, non e dissimile se non inferiore
a quella attribuita ai fondatori di altre religionobme, ad esempio, Mluhammad(Maometto):
«...Per credere in lui, i mercanti della Mecca donaaodo a Maometto un miracolo: [...] spezzare
in due la luna come fosse un biscotto. Afflittotdata incredulita, Maometto [...] levo le braccia al
cielo. Come fa qualsiasi uomo quando non riesecevarte una via d’'uscita. Ma nel momento in cui
sollevo le braccia, la luna, che si trovava promapra di lui, si ruppe in due, come se fosse stata
spezzata dalle mani del Profeta. Tutti i presentasero pietrificati. Vi erano infatti molte person

| due frammenti del satellite rimasero separatéiihpo necessario perché tutti li vedessero, poi si
riunirono. Il miracolo che gli avevano chiesto sa erodotto, la luna si era spezzata come un
biscotto...» (12); ad alcuni sovrani (13) ed a paléid personaggi carismatici: gli storici romani
Cornelio Tacito (54- 120 d. C.H(storiae IV, 81) e Tranquillo Gaio Svetonio (70-140 d. Q/jta
Vespasiani, cap. 7), ad esempio, attestano chedfemore Tito Flavio Vespasiano (9-79 d. C.) per
(Tacito C.: Hist. IV, 81) aveva la capacita di guerguarigioni miracolose di ogni genere, cioe era
un “taumaturgo”. Si pensi che persino Francesco Borgia (1510-1p&2)‘favor e coelis et
inclinatio numinum” (“favore dal cielo e benevolenza dei nutgra in grado di operare miracoli,
tanto che «...Un giorno egli era in visita allospkeddi Madrid, quando una donna lo chiamo
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supplichevole indicandogli una gamba che stavamapgutarle perché aggredita dalla cancrena.
Con la piu grande semplicita egli esclanion e nulla, sorella’, toccandola. Non passarono
ventiquattro ore che la donna guariva. Alzatasileib si mise a camminare speditamente per la
corsia. A quello spettacolo tutti gli altri ammalgtidarono al miracolo...» (14)! In particolare si
ricorda che in Palestina, circa due secoli primidadstoricizzazione d¥eschuah Bar-YoséGesu

[il “Cristo” ] Figlio di Giuseppe), operava guarigioni miracaas suo omonimoyeschuah Bar-
Sirach (Gesu Figlio di Sirac) — il quale predicava gli stessi ammonimenti ed hattecuna
preghiera simile dlPadre nostro” in cui si legge «...Perdona I'offesa al tuo prosse poi prega, e
cosi ti saranno rimessi i peccati..«S{racide»Ll, 1) — e tra i taumaturgi comparsi subito dopo
che sarebbe stata inventata la data di morte d#tidcizzato Yeschuah Bar-YosdiGesu il
“Cristo” ] Figlio di Giuseppe) si ricorda il galiledanina Bar-DossgAnina Figlio di Dossa) (60
d.C. circa) famoso per le sue guarigioni miracaldseumaturgi si riscontrano in ogni epoca in
particolari contesti sociali: ad esempio, Flus4&68) segnala che «...dal 18 marzo al 14 settembre
del 1921 nel Congo Belga operd un taumaturgo afoadi nome Simon Kinbangu, il quale mori
nel 1950 in esilio; i suoi seguaci credono — similmente ai cristiani — che egli sia il figlio di
Dio..» (15) e, piu recentemente negli anni settamtla Guayana il Reverendo Jim Jones, come gia
menzionato nella nota 11, operava miracoli delot@aloghi a quelli che avrebbe effettuato lo
storicizzatoYeschuah Bar-YoséBesu [il“Cristo” ] Figlio di Giuseppe), tra i quali, & significativo

il seguente: «...Mia madre aveva una cataratta agcahio e Fratello Jones prego per lei e con il
suo dito le tolse la cataratta dall'occhio. Qustiesssa domenica pomeriggio lo vidi fare la stessa
cosa ad altre due persone. A me sembravano pedizptile spessa ed erano bianchi, li spinse con
il dito sul bordo del pulpito in modo che tutti pesero vederli...» (16) Non si sa se da tale rustico
intervento ne consegui una invalidante infeziondave. Si noti come taléniracolo” sia del tutto
simile a quello che sarebbe stato operato dallicgtpatoYeschuah Bar-YoséEesu [il“Cristo” ]
Figlio di Giuseppe) su di un cieco, nato con catareongenita, miracolo descritto dall'Evangelista
che scrive a nome di Giovanni zaita elmov TTUORATOS, KAl €MEXPLOEV alTOU TOV TMAOV

¢l Tous OdBaluols, kal elmev alte: Umaye pldar els T kolvpBhpav ToU Zihodp, 8
EpunreteTal dmeoTMLéVOs. ATNder olv kal évidsaTto, kal HNOev BAéTwr...» ...Detto questo
sputo in terra e fece fango con la saliva, e spainfiéngo sugli occhi di lui, e gli disse: vai lawva
nella piscina di Siloe, che si interpreta inviatbunque ando e si lavo e torno vedendd...»
[evidentemente cornea e cristallino (opacizzataataratta) furono raspati via, ma non si sa se |l
poveretto torno definitivamente cieco per consetpieénfezione oculare], D'altra parte Craveri
(1966), riguardo i miracoli, precisa quanto seg«el miracoli attribuiti al flosofo Apollonio di
Tiana, vissuto nel I° secolo d. C., assomigliavatranamente a quelli di Gesu [cfr., ad esempio,
una resurrezione operata da Apollonio di Tiana miégoda Filostrato F. (Il sec. d. CkVita
Apollonii» 1V, 45]. Il Padre della Chiesa Origine [185-254 @] ha scritto un‘opera polemica
contro il pagano Celso, il quale sosteneva chealdtulapio aveva fatto miracoli ed era apparso
molte volte, a Greci e a Barbari, anche dopo laten@ulminato da Giove). Effettivamente il culto
di Esculapio, assunto all'Olimpo come dio dei miedica molto diffuso gia qualche secolo a. C., e
c'é molta somiglianza tra certi attributi di Geswleattributi che erano dati a Esculapio, come
dLhavbpwmoTaTos, “il migliore amico degli uomini” e ZwTrp, cioe“Salvatore” [...] Non possiamo
accettare il ragionamento della teologia cristiatgli evangelisti dicono che Gesu ha fatto
miracoli, dunque, era un essere divinaha diciamo, al contraridgli evangelisti erano convinti
che Gesu fosse un essere divino, dunque gli hattrilbusto miracoli”. Il loro comportamento fu il
prodotto della fede e della venerazioni; per 6 se noi vogliamo condurre una seria indagine
storica— dobbiamo necessariamente ricercare in quali siac@e e su quali fondamenti puo
essere nata la tradizione di ciascuno dei miratairati nel Nuovo Testamento, e il loro senso,
nonostante la condanna di anatema, minacciata@al&sa a chi non crede nella realta dei miracoli
stessi. Finora la critica liberale e quella razimta si sono sforzate di spiegarli considerantigti
“invenzioni” dei quattro evangelisti, 0 grossolani abbaglilchanno indotti ad esagerare fatti in sé
banali o a raccontare come un atto compiuto da @esllo che in effetti era soltanto il contenuto
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di una sua parabola. Soprattutto lo studioso tedéscvon Harnack ne ha fatta una minuziosa
classificazione. [...]. Lo stesso Harnack, allefdella sua indagine, € costretto a lasciare angora
certo numero di eventi prodigiosi che non rientraredle categorie da lui stabilite, e che egli
sbrigativamente definiscéimpossibili da spiegare” [...]. | piu recenti progressi degli studi
cristologici ci hanno illuminato su di una zona asta finora oscura. Soprattutto la scuola
protestante tedesca detta della Formgeschichtéiastio accuratamente le forme di pensiero e di
linguaggio caratteristiche dell'ambiente ebraico, netandovi la tendenza ad espressioni
immaginose, con ricchezza di similitudini ed allegpé dell'opinione che la maggior parte dei
miracoli devono considerarsi altrettafmiti” . [...]. Cade I'accusa dei razionalisti, i qualgttendo

in causa la buona fede dei quattro autori della ditGesu considerano i loro scritti biasimevoli
mistificazioni. In realta gli evangelisti o hannmestamente riferito guarigioni ed esorcismi
effettivamente operati da Gesu, attribuendoli, cemgecredenza del tempo, a poteri soprannaturali,
cioé a “irradiazioni della sua personalita divinedme dice K. Adam, o hanno spiegato, nelle forme
espressive a loro familiari e desunte dalla letigeaveterotestamentaria, i miti fondamentali della
loro religione. [...] i Vangeli sono essenzialmewofgera catechistica, cioé manuali per la lettura
liturgica e listruzione dei fedeli. Alla tesi deimzante oggi si accostano persino teologi caftadic
talvolta ancor piu audacemente dei colleghi pratgsattribuiscono un valore sacramentale anche a
guelli che normalmente sono considerati interventmaturgici: i ciechi cui viene ridonata la vista,
secondo qualcuno di questi studiosi, simboleggiHfibuminazione della fede} i paralitici, i
moribondi e i morti che vengono guariti e risudtitappresentant'umanita caduta nel peccato,
che la fede redimg”ecc....» (17). In verita riguardo &niracolo” rimangono tuttora valide le
seguenti conclusioni di Renan (1863): «...Finora cérstato miracolo che sia stato dimostrato. Se
domani un taumaturgo si presentasse con delle gjaramolto serie per poterne discutere: se Si
ritenesse in grado, supponiamo, di resuscitare ortonche cosa si dovrebbe fare? Verrebbe
nominata una commissione composta da fisiologicifi€himici, persone esercitate alla critica
storica. La commissione sceglierebbe il cadavereassicurerebbe della sua morte effettiva,
stabilirebbe in quale sala fare I'esperimento, gezabbe tutte le precauzioni necessarie per non
lasciare adito ad alcun dubbio. Se, in queste ewmlj si verificasse la resurrezione, verrebbe
raggiunta una probabilita quasi uguale alla cesteEppure, siccome un esperimento deve sempre
potersi ripetere, siccome si deve essere sempgeano di rifare quanto si e fatto una volta, e,
relativamente ai miracoli, non € una questioneadilé o difficile, il taumaturgo verrebbe invita&o
ripetere il suo atto prodigioso in altre circos@ngu altri cadaveri, in un altro ambiente. Se il
miracolo riuscisse ogni volta, verrebbero dimost@diie cose: la prima, che nel mondo succedono
dei fatti soprannaturali; la seconda, che il potirprodurli spetta o € delegato a certe persoree. M
chi non sa che in quelle condizioni non si € maifieato un miracolo; che finora il taumaturgo ha
sempre scelto il soggetto dell’esperimento, I'amteeil pubblico; che, d’altra parte, piu spesso, e
proprio il popolo che, per il suo invincibile bisog di vedere nei grandi avvenimenti e nei grandi
uomini qualcosa di divino, crea successivamentedgende meravigliose? Fino a nuovo ordine,
manterremo dunque questo principio di critica strun racconto soprannaturale non puo essere
accettato in quanto tale, esso implica sempre @taduimpostura, e il dovere dello storico € di
interpretarlo e di ricercare quale parte di veotai errore puo nascondere. [...]. La fede non
conosce altra legge se non l'interesse di cio sBa erede vero. [...]. Quanti stigmatizzati [...] sono
stati indotti, a causa dell'influenza dei conventcui vivevano e della loro fede, ad atti simylati
per non restare al disotto degli altri, o per soste la causa in pericolo! [...], la sola colpevole e
'umanita che vuole essere ingannata...» (18). Ini agso, non vi € alcun dubbio che la
miracolosita dell’evento consideratoniracolo” consiste in una pura e semplice convinzione
illusoria, fatto ben precisato Feuerbach (1841) eosegue: «...Il miracolo &, per la ragione,
insensato, inconcepibile, tanto inconcepibile goanin ferro legnoso, un cerchio senza
circonferenza. Prima di ammettere la possibilita aavengano miracoli, si dimostri la possibilita di
concepire il miracolo, cioe I'inconcepibile. Cioechell’'uomo inculca l'illusione della concepibilita
del miracolo e la rappresentazione del miracolo eafato di fatto sensibile, cosi che I'uomo
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inganna la sua ragione attraverso rappresentas@msibili che si insinuano nel mezzo della
contraddizione [...] il miracolo non esprime nientr'al che la potenza ingannatrice della fantasia,
che esudisce senza contraddizioni tutti i desideri.(19). Sul concetto di“miracolo”
(“miracolum” = “cosa meravigliosa’da“mirari” = “meravigliarsi”) sono stati scritti numerosi
saggi (20) ed, in particolare, Strauss (1836) &tatd carattere'soprannaturale” dei fenomeni
miracolistici attribuiti all’inesistitoYeschuah Bar-YosdGesu [il “Cristo” | Figlio di Giuseppe)
spiegandoli come fenomeni naturali enfatizzatidi pr@gressivo strutturarsi déMito” in cui,
ormai, devono essere inquadrati (21). Infatti, sehgpio, mentre I'Evangelista che scrive a nome di
Marco dice «.&0epdmevoer TOMUS kakas €xovTas...» («...curd molti aventi mali..)x(l, 34;

lll, 10; VI, 56) quello che scrive a nome di Mattenfatizzando dice «mdrras Ttovs kaxus
Eyovtas ébepdmevoer...» («...tutti gli aventi mali curo...$VIIl, 16; XIl, 15; X1V, 35); mentre il
prmo Evangelista racconta che alle porte di Geguari un ciecoNlc. X, 46-52), il secondo
racconta che ne guari due; il secondo raddoppdiritidra, il gia assurdo numero dei pani che
l'inesistito Yeschuah Bar-YoséGesu [il “Cristo” | Figlio di Giuseppe) avrebbe miracolosamente
moltiplicati! Ma é inutile continuare I'interminalei elenco di tali amplificazioni dato che i presunt
miracoli attribuiti all’inesistitoYeschuah Bar-YoséGesu [il “Cristo” ] Figlio di Giuseppe) sono
stati copiati quasi tutti con sorprendente preaisiala quelli che tradizionalmente avrebbero, in
precedenza, compiuti molti altri noti personaggisuti in epoca precristiana. A riguardo, si ricorda
che, come attesta Euripide (480-406 a. C.), charicolo della trasformazione dell’acqua in vino
si riscontra per la prima volta fra quelli effetiuda Dionisio spiegandoli come fenomeni naturali
enfatizzatisi nel progressivo strutturarsi delitc” di Dionisio (22) il quale lo avrebbe ripetuto ogni
anno nel giorno 6 di gennaio! Inoltre, Dionisio miicava i pani e risuscitava i morti! D’altra
parte, Anche Eliseo ed Oriofieamminavano sulle acqueéd Elia risuscitava i morti!. Invero, per
guanto riguarda i miracoli attribuiti all'inesisdityeschuah Bar-YoséGesu [il“Cristo” ] Figlio di
Giuseppe), dal fatto ch8chaoul(Paolo di Tarso) (5-70 d. C.) non li menzioni #ffa secondo
Smith (1953) tali miracoli sono stati artificialnteninseriti nei Vangeli allo scopo di convertire al
cristianesimo i pagani ed allo scopo di convinaggrebrei che lo storicizzatgeschuah Bar-Yosef
(Gesu [il“Cristo” ] Figlio di Giuseppe) fosse il vertMasciah” (italianizzato“Messia”). Galardi
(1927) ricorda come anche Eliseo ed Ori6o@mminavano sulle acqueéd Elia“risuscitava i
morti"! Invero, per quanto riguarda i miracoli attribualio storicizzatoYeschuah Bar-YoséGesu

[il “Cristo” ] Figlio di Giuseppe), dal fatto ch8chaoéul(Paolo di Tarso) (5-70 d. C.) non i
menzioni affatto, secondo Smith (1953) si dimosthe sono stati artificialmente inseriti nei
Vangeli allo scopo di convertire al cristianesimpaigani ed allo scopo di convincere gli ebrei che
lo storicizzatoYeschuah Bar-YoséBesu [il“Cristo” ] Figlio di Giuseppe) fosse il vertMasciah”
(italianizzato*Messia”) (23). Galardi (1927) spiega‘iniracolo” come un evento prodigioso che,
sebbene identificabile col fenomeno naturale dgllarigioni spontanee, dagli interessati gestori
delle religioni, le quali non sono altro che subdstrumenti di potere basati stiproibire,
sorvegliare e punire] € propagandato come grazia elargita dalla d&vimivocata con fede dal
credente: «...Se nei primordi del’'umana esistenmelle civilta inferiori fu necessario creare nella
propria mente una divinita speciale per ogni caiegai fenomeni, coll’andar dei secoli,
sviluppandosi le facolta intellettuali del’'umanita religioni, da feticiste prima e da politeigte!,
passarono ad una forma meno materiale e piu misiché assursero ad un grado di vera e propria
speculazione filosofica, sfrondandosi di tutti glicessori superflui, e passarono, specialmente
presso i popoli di civiltd piu avanzata, alla formanoteistica, o quasi, e si ebbero cosi le grandi
religioni che oggi si contendono la supremaziamehdo, e cioée I'ebraica, la cristiana [untiana,
cioé messianica], l'islamica [sottomessianica @uttintesad‘alla volonta di Allah = di Dio”)], la
buddistica [illuministica] e la brahmanica chene®m puo dirsi una religione monoteista, ne ha pero
tutti i caratteri, poiché la Trimurti pure esserutistituita da tre deita ben distinte e con attridmiz
ben definite (Brahama, Siva, Vishnu) ha pero mumltiti di contatto, nella forma filosofica, con la
Trinita del Cristianesimo. [...]. Abbiamo voluto sartito spiegare con brevi cenni l'origine dell’idea
religiosa che si riscontra in tutti i tempi, inteuie civilta, in tutti popoli, e far rilevare clipiesta
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idea € nata dall'ignoranza e dalla necessita, aotayeella psiche umana, di squarciare il velo di
mistero che avvolgeva la natura agli occhi dell'@o®ennonché, attraverso i secoli, e specialmente
per la mancanza di mezzi e metodi di indagine,cgziisolvere il complesso mistero con una serie
di cognizioni che non esulassero dalla realta perrsi € sostituito quello con un mistero unicd, co
mistero della divinita. E siccome nulla attrae lante umana e nulla I'impressiona come il mistero,
piu questo e assurto ad una forma elevata, mistigaerscrutabile per la nostra psiche ed ha finito
per diventare, specialmente nelle masse ancorauficientemente colte, di una potenza sociale
veramente grande. Un esame superficiale delle sbvezligioni che sono professate dai diversi
popoli, puo fare ritenere che esse si differen®aerasibilmente, ma questa differenza scompare
guando si ponga a confronto I'essenza intima dictina. Se diversi sono i nomi assegnati alle
deita, se diverse le attribuzioni di ciascuna dieese diversi i riti, pure in tutte si riscontra u
nocciolo fondamentale uguale per tutte: un Ente&up, onnipossente ed eterno, la sopravvivenza
dell'anima al corpo, un premio ed una pena nelifalth conseguenza delle azioni compiute nella
vita terrena. Questi tre grandi capisaldi religgsno comuni a tutte le religioni d’'indole mistieaml

a una grande maggioranza delle religioni feticiateshe se in esse questi concetti sono piu 0 meno
informi e rudimentali. Il cammino della scienza) doercare e trovare I'origine di moltissimi fatti
naturali che in passato erano attribuiti alla pptee all'azione diretta di una sola o di singole
divinita, ha condotto la filosofia religiosa a sinfizzare sempre piu I'idea divina, ed oggi, preleso
civilta piu avanzate, pur mantenendo la fede ngfitenza di un Ente Supremo, questo e stato quasi
totalmente concepito non piu come un Essere inimmomtcontatto con l'umanita attraverso i
fenomeni una volta attribuitigli, ed oggi riconagiticome prodotti di leggi naturali fisse ed
invariabili, ma come il Principio per eccellenzanimatore unico e primo [...]. Si potrebbe ritener
che, col progredire della scienza, con 'aumentiiée cognizioni relative alla vita della natura, s
finisca col sopprimere lentamente ma definitivareetitdea religiosa. Ma ci0 non sara mai
possibile, poiché, finché rimarra un solo fattatla origine sfugga alla conoscenza umana, questo
sara inevitabilmente la base per credere in un Bhth sopra dellumanita, non solo, ma piu la
divinita perdera i caratteri che I'avvicinano comue alla natura umana, piu alto e sublime sara il
mistero che I'avvolgera, e piu attratta verso diocesara la nostra psiche. Cio € dimostrato daj fatt
che, piu la religione diviene mistica, piu profontente la fede prende radici nell’anima umana.
[...]. Il fatto che manifesta la profondita della & il miracolo [...]. Che cos'@ il miracolo? E un
fenomeno psichico, fisiologico o biologico, genarahte di indole benefica, che si ritiene prodotto
dall'intervento diretto della divinita invocata cdade da un credente. [...]. Non c’é religione
mistica che non vanti i propri miracoli, eppure bgeligione ha deita proprie, con attribuzioni
proprie, che si differenziano sensibilmente dalieealivinita, e ogni religione taccia di impostwega

di eresia le altre. Quale é dunque la vera divingaella la cui esistenza & provata dalla
manifestazione tangibile, cioe dai miracoli, seetue deita conosciute sono ritenute fattrici di
miracoli? Se per il cristiano € impostura l'islamis, come pud Allah, deita falsa e bugiarda,
produrre miracoli dal momento che non esiste? peselislamico &€ impostura il cristianesimo,
come puo il Dio dei cristiani far miracoli, se ela il vero e solo Dio? Nella stessa religione
cristiana, la fede dei seguaci, mentre attribuigite portentose a quella o a questa immagine, nega
ogni fede ed ogni potenza ad altre, che pur rapptaso la stessa divinita. Se il miracolo é frutto
della volonta divina, perché si produce soltantgsogandone la grazia adorando quella data
immagine, e non l'altra, pur essendo questa, cameélag una pura e semplice raffigurazione umana
della divinita? Se I'intervento diretto della diitén &€ necessario per la produzione del miracoke e
guesto intervento si provoca soltanto con un atforafonda fede, a cosa é necessario che I'atto di
fede si compia per il tramite di un'immagine madéFj mentre € dogma che ogni anima umana puo
direttamente elevarsi a Dio appunto col solo mededta fede? [...]. Quindi per la produzione del
miracolo &€ necessaria in modo assoluto la fedegenka che la divinita vi abbia la minima parte.
[...]. Quindi & sufficiente aver dimostrato che il ragolo, anziché un fenomeno prodotto
nell'individuo da una forza o da un intervento as#o, sia pure divino, € invece un fenomeno
puramente soggettivo che ha origine e fine neliltio stesso, e alla manifestazione del quale
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concorrono soltanto le forze vitali e le funziorellbrganismo. [...]. Colui che, affetto da una
gualunque infermita ribelle a tutte le cure scigfie, ricorre all'estremdratio” dell'intervento
divino, € pervaso da due profonde convinzioni, d& dlee predominanti ed assolute. L'una
negativa, I'altra positiva. La prima é I'assolutanginzione che I'intervento umano, sotto qualunque
forma e aspetto, & destinato a rimanere sterdérd’ € I'assoluta convinzione che solo l'intengent
di una forza sovrumana, misteriosa ed onnipotgne, se vuole, lenire i suoi mali e guarirli. E
allora ricorre al santuario, all'immagine taumataag al sacerdote in odore di santita, con la ferma
fede che, compiuti i riti ormai dall’'uso consacrdintervento divino non pud mancare. La fede
nellonnipotenza dell’Ente al quale fa appello fiducia assoluta nell’oggetto (immagine sacra) o
nell'individuo che egli crede il piu atto a servida intermediario fra lui e la divinita, creano nel
malato uno stato psichico anormale, saturano tinsgnaginazione del malato, esasperandola fino
al parossismo, in modo che il centro psico-fisi@dogsotto il dominio violento di essa, iperecatat
dallidea e nel desiderio del risanamento, molalizn un attimo tutte le energie vitali
dell'organismo e, stimolando fino alla tensione simaa le funzioni fisiologiche difensive e
rigeneratrici, fa si che in pochi minuti compia teutil lavorio biologico necessario alla
riorganizzazione completa della parte, dell’orgasel, sistema ammalato. Vale a dire che la psiche
centrale, intensificando il suo potere di controfodi predominio, sulle sottopsiche di ciascun
organo, fino alla psiche cellulare, riconduce Rath di ciascuna cellula alla sua normale intensit
O la esaspera a seconda del bisogno, riportanddacparte, I'organo, il tessuto, alle sue condizio
normali. Qualunque sia la causa alla quale sibaisce il miracolo, qualunque sia la divinita
invocata, 'immagine o 'uomo prescelto come avvogaresso I'Ente divino, il miracolo si compie
ugualmente. Si compie, cioe, quando l'idea dellarigione € suscitata da un violento desiderio,
guando l'idea della potenza dell’Ente invocato whmente forte da produrre una eccitazione
eccezionale dell'immaginazione, e conseguente niajeapida azione del subcosciente. E tanto piu
facile e la produzione del miracolo quanto piudde € di vecchia data, quanto piu lunga é stata la
malattia o la sofferenza, in quanto piu profonda sfiducia nel potere della scienza umana, e tanto
piu a lungo l'idea di ricorrere all'intervento dno ha potuto maturarsi nel pensiero del malato, e
tanto piu facilmente la sua immaginazione e dispasd esercitarsi fino al parossismo sotto
I'influenza di essa. Questo € il caso del miraaie si produce in individui veramente credenti. Si
potra obiettare che il miracolo si produce talvalteehe su persone manifestamente incredule, e cio
starebbe a dimostrare che anche senza la fedeadtolo e possibile e che questo avviene per
spontaneo intervento della divinita. Rispondereim® o € solo in apparenza, ma nella sostanza il
fenomeno é identico. Anzitutto faremo rilevare dhmiracolo nel miscredente € assai raro e puo
considerarsi un caso sporadico. [...]. Per quantcstsita trascurata in un individuo I'educazione
religiosa, per quanto il raziocinio abbia condatt;m convinzione un individuo a non accettare o
riconoscere l'esistenza di un qualunque Dio quala gualunque religione lo rappresenta alla
mente, esso avra ricevuto nella sua infanzia qeahczione religiosa che pur rinnegata in seguito,
lascia pero nella sua coscienza un principio dibttulche il raziocinio postumo non potra mai
distruggere completamente. La convivenza nel cansaivile, in mezzo ad individui che credono,
in mezzo a manifestazioni continue di religionaitri, la presenza stessa dei templi, 'imposd#bili

in cui si trova tutt'ora la piu poderosa mente dquarciare in modo assolutamente convincente i
numerosi e vasti misteri che ancora incombono sukgte umana, sono tutti coefficienti atti a
generare il dubbio, ad ammettere almeno in passistenza di un quid imperscrutabile ed
inconoscibile e, quindi, nella sottocoscienza descnedente, dell’ateo, permane un substrato
mistico che puo essere sufficiente a generarey Bn#timolo della sofferenza continua e in seguito
alla sfiducia nella scienza umana, il fenomeno Ipse richiesto per l'attuazione del miracolo.
Aggiungasi che nei casi di ateismo, il miracole@mpie quasi sempre in individui dotati di scarsa
intelligenza e di limitatissima cultura, cioe inl@® nei quali la confessione di ateismo e dovuta
meno a convinzione prodotta da raziocinio veroagppo, basato su cognizioni culturali, che ad uno
stimolo di vanita il quale spinge a negare ognefpdr essere giudicato dagli altri uno spiritodaat
spregiudicato. In questi casi, e sono i piu natip @ che manchi la fede in una qualunque divinita,



ma manca la manifestazione esteriore e la confesgmalese della fede, pur esistendo questa
nell'intimo del pensiero ed € a appunto questa pfaguce il miracolo. Questi casi sono da
considerarsi identici a quelli che si riscontrargl’ipnotismo, cioe quando un individuo, pur
qualificandosi scettico e ribelle alla volonta detiotizzatore, finisce, malgrado ogni sforzo, col
cedere ed eseguire |"esperimento comandatoglioSambedue, casi puri e semplici di fede
inconscia. Sono ormai noti casi di medici che, & esperimento, sia per l'impossibilita di
propinare a certi ammalati alcuni farmaci che nerelabero potuto essere tollerati dal’'ammalato
sono ricorsi all'inganno innocente di somministragetto la veste di potente farmaco, pillole di
sostanze assolutamente inerti, gocce di acquagyamili, generando pero nellammalato, con un
mezzo qualunque, la convinzione assoluta che,rdolseguendo le rigide prescrizioni del medico,
e soltanto col mezzo di quel farmaco sarebberctipgiarire, e che con quei mezzi hanno ottenuto
guarigioni rapide e complete. Anche in questo cago parlare di vero e proprio miracolo perché
non fu la pillola o 'acqua pura che provoco la hgiane, ma la fede nella loro potenza che il
medico seppe far nascere, assoluta ed indiscus@nmo dellammalato, in modo che per
conseguenza di quella fede si produsse nella pslehgaziente il fenomeno identico a quello
prodotto in altri casi dalla fede nella divinitanctidentico effetto. Dunque € la fede, soltanto la
fede che puo produrre il miracolo quando I'immagioae del malato viene esaltata dall'idea che in
essa fede ha fondamento ed origine. Questo, dtd, reapeva il piu fecondo taumaturgo che
'umanita ricordi: Gesu Cristo [Untol'‘Abbi fede e guarirai”, Egli diceva ai mille ammalati e
infelici che si rivolgevano a Lui, e siccome Eglpgva infondere la fede, i prodigi si succedevano
con frequenza. La fede,‘itredo quia absurdum”non €& basato sulla coscienza dell’individuo, ma
ha sede nel subcosciente e precisamente nella imaz&mne. La fede religiosa, in specie, non e
frutto di osservazione diretta, ma soltanto di gmsementi ricevuti, che hanno generato la
convinzione dell’esistenza di un principio ultra-amo, e questa convinzione ha suscitato il
fenomeno immaginativo della fede. [...]. Fede, duncugnifica esaltazione della immaginazione
nella creduta esistenza di un dato di fatto, didato principio, di una data cosa. [...]. L'idea
primitiva, seguita dalle relative idee consequdnzpecifiche, che é causa della guarigione, é
appunto l'idea di guarire. [...]. E sono appunto tkeed@ consequenziali a produrre i fenomeni
biologici che determinano la guarigione. E siccdm@&lee consequenziali possono essere prodotte
da una qualunque idea primitiva, comunque sortdimealaginazione, qualunque sia il fattore
determinante dell'idea primitiva, purché questassiguita dalle altre si avra sempre la produzione
dei fenomeni voluti. [...]. Quindi non é la fede @ancetti consimili che producono la guarigione
per miracolo, ma sebbene le idee primitive e comsegali che tali concetti suscitano
nell'immaginazione del malato. Cio posto se ne dedthe, quando si abbia o si sappia crearsi una
fede piena e completa in un qualunque quid a caittebuisce un potere illimitato sara sempre
possibile, per questa fede, effettuare un miraddla.poiché abbiamo dimostrato che la fede o i
concetti consimili non sono che un mezzo qualgiasi produrre l'idea, non si avra piu bisogno
della fede o di un altro concetto sul quale appaggiper ottenere il fenomeno desiderato. Cioe
bastera che l'individuo sappia di potere otten@&eche vuole perché I'ottenga senza ricorrere ad
altro che a se stesso. Dunque, nessun intervemotelii estranei all'individuo, siano essi attribui
ad un Ente sovrumano o ad individui eccezionali, utibzzazione conscia e sciente di energie
insite nell’organismo stesso. In definitiva, il @dolo si riduce nei termini puri e semplici della
guarigione spontanea, non inconscia, ma provocatandfatto psichico generato dall’ammalato
stesso. [...]. Tutto cid0 sta a provare che la guangidi qualunque malattia o infermita puo
ottenersi con le sole risorse dell’organismo...» (244 la migliore sintesi del concetto di miracolo
sembra quella magistralmente formulata da Cra®66): «...Secondo la definizione di Agostino,
miracolo e tutto cid che avviene contra quam esh matura € senza dubbio soddisfacente e, per
convenzione, possiamo benissimo anche noi chiamaeeolo tutto cio che viola le normali leggi
di natura da noi conosciute o che avviene in mogirdi da quanto la nostra esperienza ci dice che
dovrebbe avvenire secondo il corso naturale delke.cMa e diverso e il concetto che abbiamo noi
della causa determinante di tali fatti ecceziondd, quello che ne avevano gli antichi. Essi, in
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guanto non riuscivano a spiegarseli, li attribuivaad un misterioso intervento soprannaturale. Noi
moderni, di fronte ad un fatto eccezionale, ci fiamo a constatare che esso avviene in
conseguenza di qualche modificazione delle leggnatura che sfugge alla nostra esperienza.
Attribuire ogni fenomeno eccezionale ad un impreeved inopinato intervento divino offende non
solo una concezione materialistica dell'universa,afiende anche l'idealismo spiritualista, il quale
pur ammettendo che la realta non si esauriscertatta molteplicita dei fenomeni naturali, tuttavia
ne rispetta l'ordine ed il determinismo, appuntccipé disposti da un'intelligenza superiore che ha
tutto previsto e che non ha bisogno di effettuatgamenti capricciosi al proprio operato [quindi
anche la preghiera costituisce una pretesa offamgvconfronti del “Temutdslohér) Onnipotente
(Sahddaj Padrone-nostroAdon-a) IL QUALE E (YHAWEH in cielo @jvd = feos = deus =
dio)"]. Per tale motivo anche gli uomini di fede pidscienti devono ammettere di trovarsi perplessi
di fronte al miracolo. Sostenerne la possibilitame evento extranaturale, significa ingannare
l'ignoranza del popolino e favorirne la superstaolinfatti, il miracolo — secondo la definizione
di Benedetto Croce— e “il prodotto dell'ignoranza che si proietta in uneealta metafisica
inconcepibile ed assurda”Proprio l'ignoranza e la paura di tutti i fenomehe eccedessero il
corso normale delle cose, persino dei fenomeni sfignici e tellurici, come il fulmine, il tuono, le
eruzioni vulcaniche, hanno creato negli antichpéasuasione che si trattasse di interventi di&ni.
una volta entrati nell'ordine delle idee di congedagli dei tali intromissioni nella natura, eraifa
immaginarli capaci di qualunque arbitrio; il chealtta parte, si accordava perfettamente con |l
concetto di divinitd come di un esséomnipotente”, tirannicamente arbitro dei destini di tutte le
cose, e contribuiva ad accrescerne il rispettd gohore. Questo e rimasto anche oggi, purtropbo, i
punto di vista della teologia ufficiale, la quaitene opportuno mantenere nei fedeli la crederza n
miracoli, come segni imprevisti e straordinari delpotenza di Dio [il “Temuto Elohén
Onnipotente $ahddaj Padrone-nostroddon-a) IL QUALE E (YHAWEH in cielo @jvd = Geos =
deus = diQ”], appunto come edificazione della fede o, conwyva Tommaso d'Aquindad fidei
comprobationem?..» (25). D’altra parte, come precisa lo stesso €ngi1980), la tecnica usata per
indurre le fantomatiche divinita a suscitare mita€oquella derivata dall'arcaica magia: «...La
tecnica per provocare l'intervento degli uni o dexdiri dei € sempre quella ereditata dalla magia,
cioé il ricorso a parole e gesti rituali (preghieseongiuri, aspersioni, unzioni). Non cessa la
credenza nel potere magico di determinati elenjenki come — nel cristianesime— l'acqua per

il battesimo, gli esorcismi e le aspersioni [...]fulbco per la purificazione, I'olio per la cresima,
'estrema unzione [...], ecc. E si crede addirittcin@ nel vino e nel pane dell’eucaristia, ancheosott
forma di ostia, si trasferisca la divinita stesparsonificata nel corpo e nel sangue di Gesu
Cristo...» (26).

Ma, I'impostura dei cosiddettimiracoli” € stata magistralmente puntualizzata dal teologo
tedesco Deschner (1990). Egli, premesso che somouremente consideratimiracoli” i
“mirabolanti accadimentisupra contra praeter naturarfy in sintesi precisa quanto segue: «.... Si
intende il fenomeno religioso nella penombra d’'unagica visione del mondo, che avvolge
'umanita primitiva, e ingloba ancora il cristiaires [...]. Di miracoli ce ne sono dappertutto,
ovviamente, non soltanto nel mondo cristiano. laxigtdelle religioni pullula di queste cose. Ma,
dopo che tutti i padri della chiesa ebbero ascuitémiracoli” cattolici forza probativa per la
credibilita della propria causa, e avendo i teolowdievali e post-medievali, con pochissime
eccezioni, fatto altrettanto, ne consegue chessidaében poco credito ai miracoli non cristianizian
a quelli non cattolici. Al massimo questi [cioé,ejunon cattolici] sono squalificati senz’altro,
nella loro globalita, come basso imbroglio, coméetéf satanici, troppo fantasiosi per essere
credibili [...]. E anche nel Nuovo Testamento (doveiiracoli si chiaman®ivauis [poenza
facolta ecc.],¢pyov [forza azione opera lavoro, ecc.],onueior [segng prodigio, portentq ecc.],
fatpa  [spettacolg stupore meraviglia sbalordimentp ecc.], favpdolov  [sorprendente
straordinario, mirabile, ecc.],Tépas [mostruositd) non sono forse fantasiosi molti atti di Gesu? |l
miracolo del vino a Cana? Il placamento della testgse La strabiliante moltiplicazione dei pani?
Oppure il risveglio di tre morti [...]? Per tacerel delmo dei colmi: la propria resurrezione. Ma,
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persino questa allora ha convinto molto meno dii.og%i Ebrei, in ogni caso, restarono
“increduli” , come se nulla fosse stato [...]. Gli evangelistinia compiere a Gesu 38 miracoli. Di
guesti, cosa senz'altro degna di rilievo, 19, diéneta, € raccontata soltanto da un unico autore,
precisamente: 2 da Marco, 2 da Matteo, 8 da Lucaa Giovanni. Agli occhi dei cattolici, tuttavia
guesti miracoli [...] comprovano la dignita divina @iesu. E dal momento che essi andavano
ricondotti a Dio, non sono magie, inganni, al ghrutti gli altri, bensi fatti autentici, mentreiggli
degli altri sono falsi. Per far spiccare l'origitale unicita” di Gesu, la teologia cattolica ne ha
da sempre ritagliato nettamente la figura da qued#a rimanenti saggi, veggenti, guaritori e
taumaturghi che, a suo tempo, peregrinavano per ltumpero romano, che come lui predicavano e
operavano i miracoli; anzi, lo si elevo assolutat@esd disopra di tutti i facitori di miracoli: da
quelli arcaici come Orfeo, Abaris, Aristea di Pronesso, Ermotimo, Epimenide, Euklos, o da
taumaturghi successivi come Pitagora, Empedoclellégmo di Tiana, Plotino, Giamblico di
Calcide, Sosipatra, Proclo di Costantinopoli, Agiddoto di Alessandria, Heraiskos, ecc., ecc.
[...]. Forse, Gesu non si comporta anche lui conre attichi ciarlatani? Non fa uso pure lui delle
pratiche consuete? Non adopera pure lui la paralgica“Hephata” [aramaica](“apriti!” )? [...].
Certo, i miracoli crescono nel solco della tradiwoE li che vengono ingranditi e moltiplicati. [...]
La costruzione dei miracoli del Nuovo Testamenttascia osservare piuttosto bene. Difatti, come
gli evangelisti piu recenti migliorano quasi sistgimamente per molti aspetti il collega piu antico,
Marco, ingrandendo I'immagine di Gesu [...], cosiviersioni migliorate e corrette di Marco,
Matteo e Luca, ingrandiscono anche il raccontobgiamte del primo, riferendo ripetutamente,
invece di una guarigione, due guarigioni. Oppureuaziando, anziché la guarigiot@ molti” ,
guella“di tutti” . O anche facendo, deltenoltiplicazione dei pani e dei pesci per quattrdarii o
“‘cinquemila”, una moltitudine senz’altro raddoppiata. Enfatwa o0 drammatizzando le
resuscitazioni dei morti ed aggiungendo azionitddb inedite in Marco [originario]. Allo stesso
modo, anche Giovanni, il quarto evangelista, viiagge altri quattro prodigi, non menzionati da
alcuno dei suoi predecessori [...]. Al tempo di Geésmiracoli erano usuali, eventi pressoché
guotidiani. [...]. Semplicemente, si operava e snéva possibile qualsiasi evento, per quanto
strabiliante. Nemmeno il portento dell'avversarieniva messo in dubbio, ma si preferiva
attribuirlo all’opera del diavolo. Imperversava,oltie, un numero sterminato di vaticini e di
divinazioni. Anche parti consistenti dei ceti supgrerano tanto acritici quanto le masse. E questo
sembra non essere cambiato in tutte le epoche.Clovaleva comunque gia all’origine delle
magiche favole evangeliche e vale, per quanto rdguda credulita delle masse, pressoché
ugualmente ai nostri giorni. [...]. Parecchi miraaddél Nuovo Testamente— seguendo di horma,
ma non in modo stereotipico, lo schema classico rmeiconti meravigliosi: esposizione,
preparazione, differimento, tecnica, constatazi@ue, — Si possono spiegare senz’altro come
guarigioni di malattie psicogenetiche, come risa@aiino remissioni di temperamenti nevrastenici,
isterici o schizofrenici. [...]. Per il resto, quegttodigi sono tutti quanti dei plagi. La ricerca
storico-religiosa lo ha dimostrato da tempo: tuthiracoli attribuiti nei vangeli a Gesu erano stat
compiuti gia in epoche precristiane. Guarigionalitiianti di sordi, ciechi, sciancati, esorcismi e
cacciate di demoni, camminate sull’acqua, placamedi tempeste in mare, mirabolanti
moltiplicazioni di cibi, trasformazione di acqua vmo, risveglio dei morti, viaggi agli inferi o
rapimenti in cielo: tutto questo, e piu ancora, allara conosciutissimo. Tutti quegli atti erano
prodigi standardizzati di religioni non cristian@ennero, nei vangeli, trasferiti su Gesu ed aflibell
con ricorrenti motivi miracolistici. | piu impressianti paralleli con essi — tutti
palesemente fabbricati secondo la ricetta tramandatOvidio“racconto miracoli ed i miracoli
sono avvenuti— si incontrano in Buddha, Pitagora, Eracle, Asdepionisio, per nominare loro
soltanto. Ma anche i racconti veterotestamentannbainfluito non poco nella produzione
miracolistica dei Vangeli. Un parallelismo parti@ohente sconcertante con la camminata di Gesu
sullacqua si trova in Buddha. Anche il placaretdenpeste e tra le tipiche gesta prodigiose. Si
conoscevano dalla religione di Asclepio e Seragida meno ricorrenti erano storie di portentose,
massicce distribuzioni di cibi sia nell’ebraisma siel paganesimo; vistosamente analoga alla
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leggenda evangelica & I'antica cronaca di una nigdi@asa moltiplicazione di pani in India. Lo
stesso resuscitare dai morti non era insolito. a&erpersino apposite formule a tale scopo e, in
Babilonia, molti déi si chiamavano addirittut@ganimatori di defunti”. Asclepio, dal quale Gesu
assume anche i titoli ddottore” e “salvatore”, resuscitd sei morti, operazioni in cui i parteol
sono identici a quelli dei morti resuscitati da (ke&ssai conosciuti erano pure le discese aglriinfe
e le ascensioni al cielo come le altre tante diziiche muoiono e poi risorgono dopo tre giorni.
Anzi, I'incertezza dei vangeli fra il terzo ed ilarto giorno (dopo tre giorni!) ha palesementeaua s
causa nel fatto che si celebrava la resurrezio@saide nel terzo giorno dopo la sua morte, quella
di Attis nel quarto. Tanto che Origene [185-254Cd], riguardo alla resurrezione di Gesu, dice
senz’altro; “Questo miracolo non reca nulla di nuovo ai paganiMolto prima di Gesu, altre
divinita erano gia discese dal cielo: inviate dadlge, annunziate dagli angeli, nate come figlirdi u
vergine in una mangiatoia, e perseguitate gia ralla. Gli si davano molti nomi: risvegliato,
araldo, re dei re, redentore, liberatore, beneafattiiglio di dio, buon pastore. Si distinguoncegth

di dodici anni ed incominciano talvolta trentendiiasegnare, sono tentati dal demonio, hanno un
discepolo prediletto, un traditore, risanano i rmalkédanno la vista ai ciechi, l'udito ai sordila
deambulazione agli storpi [...]. Secoli prima di Gesostoro operarono miracoli [...] furono
martoriati e morirono, alcuni sulla croce, anchiaescompagnia con un malvivente, mentre un
altro ladrone fu liberato dalla prigionia, una darasciugo il sangue del cuore del dio che sgorgava
attraverso una ferita da giavellotto. Sul puntesdilare il respiro disserttutto &€ compiuto”[...] e

la loro morte assunse talvolta un carattere egpiathla essi superarono la morte, riscattarono le
povere anime dall'inferno e salirono in cielo. [..Ghe cosa c’é dunque di originale, ove la si
consideri sul piano della storia religiosa, néltaa di Gest”? Nulla. E gia molto se ne rimane la
storicita. Se no, il mondo non andper questo motivdn rovina. In ogni caso, i miracoli
costituiscono parte essenziale della figura di tGriSenza di essi egli sarebbe “uno spettro
esangue”. [...]. In piu, la Chiesa vede la dimostragi della divinita di Gesu comprovata non
soltanto dai miracoli, ma anche dal supposto adevapio delle profezie dell’Antico Testamento.
[...]. Come i miracoli, anche le divinazioni proféie non rappresentavano nulla di nuovo, essendo
anch’esse ben familiari a tutto il mondo anticoa Gotto Augusto c’erano tanti libri divinatori che
limperatore ne fece bruciare 2.000 [...]. Si tramavaho predizioni di Buddha, di Pitagora, di
Socrate, avallate e difese da Stoici, Neopitag@i®ieoplatonici, anzi, da uomini come Plinio il
Vecchio o Cicerone che, peraltro, non credevanaoni@acoli. | pagani, infatti, stimavano le
divinazioni piu dei miracoli stessi. Coi miracdh, realta, non si poteva fare molta impressione né
sul mondo ebraico né su quello greco-romano. llawiglioso, il magico imperversava dappertutto,
essendo una realta normale, quasi quotidiana aisatas la credenza nei miracoli. Gli stessi nemici
dei cristiani hanno creduto nei loro miracoli, msando soltanto che accadessero con l'aiuto dei
demoni. Gia le imprese di Gesu erano considerajk Harei come effetti magici, e se ne attribuiva
la causa al diavolo. Di conseguenza, i cristiabegb bisogno di un criterio che, per cosi dire,
puntellasse e legittimasse i loro miracoli. Questterio divenne la prova del vaticinio: il proptusi
precipuo della loro interpretazione delle Scritti8elo in rapporto con esso i miracoli acquistarono
la loro speciale rilevanza. Ecco che la prova @gicinio [...] giunse a valere piu dei miracoli stess
anche se vi sono antichi scrittori cristiani [...]Jrgequali i miracoli di Gesu restano la prova
insuperabile della sua divinita. E cosi, certamesiteétorna a considerarli anche oggi. Infattipdo

lo smascheramento della prova del vaticinio, Sstesmolto piu spesso e volentieri sul miracolo. A
dire il vero, il cattolicesimo continua a vederellainita di Gesu confermata da miracelinsieme

da profezie. Oggi, pero, teologicamente parlandomiracolo € segno della rivelazione e
fondamento della sua credibilita. [...]. Da soli, iracoli di Gesu, avevano scarsa forza probatoria.
Non si confutavano, in sostanza, ma si attribuivalt® arti magiche dei Galilei. Tutte queste cose
erano note in quanto eseguite da molti taumaturghi.solo in connessione con le divinazioni
profetiche che i miracoli operati da Gesu guadammamaggiore significato. [...]. La Chiesa antica
vide subito di buon grado la verita dei miracolnfaymata mediante le profezie. Le quali avevano
preconizzato i miracoli, che quindi erano veri.['\Gosi le sedicenti profezie divennero la risorsa
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principale della missione cristiana e, come testia®rigene [185-254 d. C.], furono considerate
“la prova piu forte” per la verita della loro dottrina. Lui stesso aveontatd'mille passi” in cui i
profeti parlavano di Gesu. E, in realta, ci sond Neovo Testamento circa 250 citazioni
dell’Antico Testamento, e oltre 900 passi, chelkidono.Da esso gli evangelisti avevano mutuato
molti presunti fatti della vita di Gesu, iscriveridconsciamente nella storia del maesfoioé, nel
Nuovo Testamentogiascuno poteva, leggendo, riscontrarveli facilneenbme “adempiuti’ Ma
perché questi cristiani lasciarono che Gesu moiisseaniera‘conforme alla Scrittura™ Perché
solo cosi potevano nascondere il fallimento dellea szione, solo cosi potevano ovviare
efficacemente lo scherno del mondo sul Messia fisso. Gesu doveva necessariamente morire
secondo ldscrittura” , era stato preannunciato. E il mondo doveva sapédveva convincersene.
Dunque, si resero pubbliche, in citazioni ed iustni, tutte queste ignominie: il tradimento, la
fuga dei discepoli, I'oltraggio, lo scandalo depassione e la morte stessa sulla croce come
compimento delle profezie veterotestamentarie. [Rdrticolarmente difficile da dimostrare sulla
base dell’Antico Testamento fu farofezia” della morte in croce, dal momento che cola si:dice
“giacché chi pende dal legno € un maledetto da Di@euteronomio XXI, 23). Tanto piu
importante divenne percio proprio que§paedizione”. A questo proposito, i cristiani piu antichi
caddero nelle combinazioni piu assurde [...]. Magecdiale modello per la storia evangelica della
passione lo forni soprattutto, accanto alle clagstestimonianze dei Salmi XXII e LXIX, lo spurio
capitolo LIl di Isaia. Il grottesco di tutte quesprofezie” consiste in questo: i profeti, vissaécoli
prima, le avevano scritte non nel tempo futuro,sberlla forma del passato. Tutto questo, quindi,
era gia accaduto, prima ancora che accadesse: neaméno davvero strabiliante. E le stesse
predizioni della passione di Gesu fu gia Celscsft. d. C.] a svelarle quali invenzioni postume.
Marco, il primo evangelista, scrivendo il suo Valageecenni dopo la presunta crocifissione, pote
quindi far predire quella morte in tutti i dettadi breve, per dirla col teologo Hirsch:a prova
delle profezie & per noi ormai liquidata. Sappiatatii che i conti non tornana”’Naturalmente, lo
sappiamo anche [...] per quanto riguarda i miracoli.[In prosecuzione delle storie canoniche,
fanno la loro comparsa intere elencazioni di miiagmn senza la frequente assicurazione che
Gesu ne ha fatti anche molti di piu. La tendend@rétta all'incremento, al superlativo. Si sviluppa
inoltre I'evoluzione dal‘guari molti” , nel piu antico evangelista Marco, “gluari tutti” nel piu
recente Matteo. [naturalmente, se si esclude Gioy@n.]. Molti prodigi del passato erano troppo
semplici e banali per le generazioni successiveéndli abbellirono, ampliandoli ed arricchendoli.
[...]. La fantasia credente si espande particolarmer Vangeli, straordinariamente numerosi,
riguardanti la fanciullezza. Gli anni della nascitella crescita infantile, dell’adolescenza di (es
non erano stati descritti per niente da Marco &awanni, accennati solo scarsamente da Matteo e
da Luca, seppure con toni largamente miracoliston paralleli soprattutto con le letterature
indiana, egiziana e persiana. Questa assimilazloleggende straniere aumenta pero enormemente
nelle posteriori storie della fanciullezza. Qualuagosa si sapesse a proposito di giovinetti devini
prodigiosi, si trasferi ora con zelo sulla figureGasu. Persino lungo tutto il Medioevo si proteass
la lussureggiante evoluzione della leggenda. Amzita questa letteratura [...] esercito [...]
un’influenza sulla letteratura e sull’arte ancheé picisiva della Bibbia stessa. Del resto, se la
Chiesa ha criticato e bocciato gli “apocrifi legdari”, cid non avvenne a causa delle loro storie
magiche, per quanto, a noi possano apparire ifmhedjuanto invece per preoccupazioni morali e
dogmatiche, per certe tendenze ascetiche o dockéstTant'é vero che proprio la fede nei
miracoli venne “coltivata e promossa perfino dai piuminati uomini di chiesa” (Lucius [1904])
[(27)]. I Vangelo di Tommaso riferisce una serieralgguardevoli azioni di Gesu dai cinque ai
dodici anni di eta [(28)]. Il divino fanciullo opgmiracoli con le sue fasce, la sua acqua perdavar
il suo sudore. Con una sola parola fa ridiventar&gun ruscello di acqua sporca, fa svolazzare
uccelli fatti di argilla, lascia disseccarsi conrearbusto un cattivo compagno di giochi, e ne &sci
morire un altro che I'aveva urtato alle spalle. [.1.Jniracoli piu temerari, nella chiesa prima di
Costantino [274-337 d. C.], li fecero sicuramentaartiri. Per la verita, gli atti che li riguardano
sono in gran parte artefatti, pur nondimeno furoaosiderati tutti quanti come documenti storici a
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pieno diritto. E la transizione alle pure leggergl@omanzi sui martiri, nei quali trionfda
completa mancanza di senso criticqlucius [1904]) [(29)], fu quasi naturale, per qt@m
meravigliosa e fantastica. Voci risuonano dal gieldombe spiccano il volo dal sangue dei martiri,
bestie feroci crepano di colpo per le preghierepiieeroi, oppure spezzano coi denti le loro catene
Davanti ai martiri crollano statue di Idoli e temipiteri. 1l santo Lorenzo, ridotto quasi a un bre
sulla graticola, discetta filosoficamente sulla Ropagana e cristiana. [...]. Il [predetto] martire
romano, del quale la Chiesa cattolica celebrarat festa il 10 di agosto, attacca in 260 vérsi i
paganesimo, declamandone altri 100 dopo che ghdatrappato la lingua. [...]. Il santo Ponziano
[...] cammina illeso a piedi nudi sui carboni ardemiene inutiimente torturato, invano gettato
davanti ai leoni, invano irrorato di piombo bollentPer quale motivo la spada lo uccida
d’'improwviso, non si riesce a capire. Ma ci si cliecome mai questi eroi sopravvivano alle piu
pazze torture e poi soccombono ad un banalissimdefége con la spada o ad un semplice
strozzamento alla gola, come il santo vescovo Eteudi llliria con la madre Anthia [...]. Resta
comunque la domanda: perché i malvagi pagani hapeomentato cosi a lungo sui cristiani generi
di morte tanto inutili, e perché mai questi suparev i supplizi piu raffinati, le torture piu
sofisticate e peregrine, ma praticamente mai ihpivo taglio alla testa? Miracoli su miracoli, in
tutti i modi. Gli eroi cristiani, seppur bramosi mhiorire per ricevere il compenso, quello supremo
del regno dei cieli [!], il piu delle volte non da fanno a morire, giacché scampano non solo al
solito fuoco [...] ma sopravvivono persino alla fozea del tutto incolumi, come ad esempio |l
santo Neofilo. [...]. Il santo monaco Benedetto sofadleso per tutta la notte la procedura del
forno. [...]. Il vescovo Eusebio [265-339 d. C.] atarmenzogne mettendo insiefiremumerevoli”
vittime “accanto ai neonati’, aggiungendo un’infinita di inauditi dettagli [.. Fusebio stesso, del
resto, non fece una morte da eroe. Anzi, i suoeesari lo accusarono di aver fatto sacrificio
pagano durante la persecuzione [..]. Prudenzionaksimo poeta cristiano delle origini [...]
racconta il martirio di un bimbo appena svezzatb mktto materno, il quale ha sopportato
sorridendo i colpi che hanno straziato il suo adr@. Naturalmente, non e questa 'unica vittima
guasi lattante nella gloriosa mitologia cattolidaiche della santa Agnese, fanciulla con qualche
anno in piu, il dottore della chiesa Ambrogio [3337 d. C.], dottissimo scopritore di tanti martiri.
Scrive:“Come poteva, il corpo tenero della bambina, ofrispazio per una ferita mortalePer
Ambrogio, come per tutti i suoi simili, un miracah@n poteva mai essere abbastanza sbalorditivo.
[...]- Ma i santi non sarebbero stati santi se nogsagro operato altri miracoli anche post mortem,
allora anzi piu che mai. [...]. Generalmente brillarxhe le donne, in massima parte naturalmente
vergini; e in questo colpisce vistosamente la fezga con cui i cronisti dei cristiani sanno che |
cattivi pagani taglino i seni delle fanciulle cédittbe: vengono infatti amputate le mammelle alla
santa vergine Agata, come anche alle sante vdvtanra, Febronia, Encratide, Calliopa, alla santa
martire Elconide, ecc. Riguardo alla santa verdinastasia la Vecchia, il Martirologio Romano da
precise informazioni‘[...] Anastasia fu legata e imbavagliata con funif@sce, martoriata con
botte sulle guance, fuoco e sferzate e, poichétaava imperterrita a professare la sua fede in
Cristo, le vennero troncati i seni, strappate leghie, fracassati i denti, staccati mani e piedi id,
ultimo, staccata la testa dal tronco, cosicché lfimente poté involarsi al suo sposo celegfid].

[...]. La santa vergine Cristina, gia gravemente sgjata, salvata da un angelo [!!], resta cinque
giorni “incolume” dentro un forno ardente [!'], sopravvive anchegenti velenosi, al taglio della
lingua, dopo di che, come pare giusto, concltideorso dei suoi gloriosi supplizi”’(Rémisches
Martyrologium). Quale prima donna martire in assoluto, qualeimartire” € considerata la santa
Tecla [...]. Denunziata come cristiana dal fidanzatdalla propria madre, € gettata nuda in mezzo
ai leopardi, leoni e tigri affamati e ruggenti. Meco, le belve si accovacciano come agnelli ai suoi
piedi, leccandola blandamente. [.“Un incanto cosi formidabile aleggia sulla sua venga, che
perfino i leoni le danno prova della loro ammirazeé sebbene affamati, il pasto non ['istigo ad
attaccare; sebbene eccitati, I'irruenza non li todse; sebbene aizzati, la rabbia non li scateno;
sebbene avvezzi all'istinto, I'abitudine non li fui@; sebbene feroci, la natura non ebbe piu potere
su di essi. Divennero maestri di devozione rendemdaggio alla martire ed ai maestri di castita,
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leccarono alla vergine soltanto i piedi, tenendo perecondia, si direbbe, gli occhi rivolti al swgl
affinché nulla di maschile, fosse pure di naturén@alesca, potesse guardare la vergine senza veli”
['']. Ora a Roma, la sposa di Dio sale finalmenteatibolo. Ma tra le flamme guizzanti da tutte le
parti, resta illesa. Finisce quindi in una fossaetipenti, dove pero le orrende vipere, ancor prima
che possono leccare Tecla, sono lasciate stecdhiten fulmine caduto letteralmente dal cielo
sereno [!']. Anche piu tardi essa trova scampouti® e insidie di Satana. Gridantldel nome di
Gesu Cristo ricevo il battesimo dell’'ultimo giornoTecla si lancia in un bacino pieno di foche.
[...]. Un fulmine folgora tutte le foche, ed essaredigiosamente salvata da due tori selvatici [...].
Il promesso sposo muore, e lei accompagna san Raglarecchi viaggi apostolici, radunando
intorno a sé altre pie donne e predicando finordatata. [...]. Questo martirio, nonostante gli
assurdi miracoli elargiti da Dio alla sua serva,uma “Storia della Chiesa per la scuola e la
famiglia”, da un teologo cattolico (con imprimatur) ancaglj inizi del XX secolo, é fatto passare
per oro colato [...]. Comunque, quando i martiri &isero, incominciarono ad assumere un ruolo
straordinario specialmente i monaci, ma anche eelievescovi. Nell'eta posteriore a Costantino
riprese vigore nella Chiesa la credenza nei mirapel cui — non v’'e dubbio— cid che prima
essa aveva condannato nei pagani, ora lo coltigasa stessa, cercando anZisdiperarli con la
risoluta asserzione di un successo maggiore e @viacente’ Laici, chierici e persino imperatori,
in tutto il mondo, credevano sempre piu sfrenatdmen nei secoli IV e V— a cose fantastiche e
prodigiose, anche alle piu strampalate. Ormai n@verte nessun genere di critica [...]. | martiri,
dal momento che non ce ne sono piu, vanno perdienidoo eccezionale posizione. In compenso,
pero, si fa di tutto per presentare ai credentvhtimodelli” : monaci, asceti, santi del deserto [...],
che si venerano in modo ancor piu sfrenato deiimfrt]. In ogni caso, l'interesse dei cristiani si
concentra costantemente sul miracolo, che soldiguia in santi queste esistenze idealizzate e
portate alle stelle. Non ci pu0 essere un santaasemracoli; questo, almeno, € quanto esige
immaginazione popolare. Da un secolo, comunqueha sul piano ufficiale, almeno due o tre
miracoli certificati dal papa sono il presupposiouda canonizzazione. Nel mondo antico, per
contro, senza miracoli non &€ neppure pensabile “biagrafia” di qualche santo. | miracoli
costituiscono il loro“inequivocabile contrassegno”E nella corrente letteratura agiografica i
caratteri storico-individuali del sant6sono fortemente stilizzati, deformati o liberament
inventati”. Senza esitazioni, i fabbricanti cristiani di qeesiygende trasferiscono anche miracoli di
un santo ad altri santi, sebbene a costoro norfiogfiero stati mafvidimati” , ma che a loro
sembrano stargli bene come a qualsiasi altro. t@tics cristiani che narrano storie di monaci non
sono piu affidabili di quelli, altrettanto cristiache hanno fabbricato storie di martiri. Che oost
assicurino solennemente di avere scritto solo féayeli non avere inventato nulla, bensi di aver
visto ed udito tutto, o quantomeno di averlo assulat testimoni diretti, tutto cio e di regdlaura
finzione” (Lucius [1904]) [(30)]. Altrettanto truccati e iaatati sono di solito i viaggi che essi, 0 i
loro fiduciari, pretendono di avere fatto per \asg molti santi nel deserto. [...]. L'esistenza
appartata di monaci, di eremiti e reclusi in gensegnbrava creata apposta per il miracolismo. In
particolare col monachesimo egiziano del IV seclaayristiana mania dei miracoli e dei demoni si
propaga sempre piu follemente e in tutte le dim@zip..]. | piu illustri padri della chiesa, di froa

a queste scemenze, si pongono con spirito alttettardulo ed acritico delle masse cristiane. [...].
Anche le piu grosse scempiaggini trovano in lorodifensori. [...]. Dopo i martiri e gli asceti,
anche i vescovi si guadagnano la venerazione ééeati. [...]. Poiché nel cristianesime- che
per una breve esistenza terrena eroga punizionityitx l'eternita— la punizione, almeno
praticamente, gioca un ruolo assai piu rilevantéadeedenzione”, i miracoli punitivi divennero
presto assai popolari [...]. Maria stessa, la vergnngericordiosa e madre di Dio, effettua una lunga
serie di punizioni miracolose. Fa che i brigantiegitino ciechi, sbarra ad ufleretica” I'accesso
alla chiesa del sepolcro, finché la sciagurata siosia convertita. [...]. A partire dal V secolo, la
letteratura agiografica lussureggia in tutto il morcristiano. Solo il vescovo Gregorio di Tours [T
594] da notizia di oltre duecento miracoli; oltreaganta guarigioni di gottosi e paralitici, piu di
trenta risanamenti di ciechi, e ancora di indem@gn@ muti, nhonché diverse resurrezioni. Si
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scriveva indirizzando ai santi [...] persino delleitdee che, deponendole sulle loro tombe
unitamente ad un foglio per la risposta oppureidasiole su un altare, dopo poco tempo, con
meraviglia (1), si ritrovava cola il comunicato d&into, scritto in caratteri del tutto terrestri.][

Nel corso del VI secolo, tutto il sistema leggematell’antichita fu cristianizzato, e il santo
divento cosi il nuovo esponente della leggenda.afine dal primo Medioevo, infatti, testi tratti
dalle agiografie dei rispettivi santi del giornaweinero lettura obbligatoria per i chierici, sicdaé
storia diventa appuntieggenda” [= cio che si deve leggere] [..]...] nel tardo Medioevo, la
leggenda godeva di un’estrema popolarita ed ergpatentissimo mezzo di educazione religiosa
[...]” [...]. Tant’e vero che con questi racconti, in massiparte frutto di invenzioni, spacciati
come storia in senso assoluto, le masse venivdlemzate efficacemente e durevolmente [...]. Le
leggende costituivano un pregnaritattore educativo”’, e tali sono rimaste nel cattolicesimo fin
dentro l'eta moderna [...]. Molte di queste falsifigani ricordano, nel genere della
rappresentazione, i romanzi pagani. Tuttavia ilsc@to giudizio — o meglio la frequente scusa,
per non dire la classica menzogna standardizzagéi dpologeti cattolici— secondo cui la
letteratura romanzesca cristiana non intendevarefemplicemente storia [...] € qui fuori
discussione. In realta, questi libri [apparentereedi edificazione morale [...] erano funzionali
all'addottrinamento, alla propaganda, all’attivitdissionaria. Erano cioe letteratura a tendenza
teologica. E, come gia per gli Ebrei, cosi ancheig@ristiani tali invenzioni avevano valore di
verita storica, dato che per tutta I'antichitd etd a malapena distinzione tra romanzo storico e
storia vera e propria. Tant'e vero che tutti gltcaiuecclesiastici hanno considerato simili testi
“come testimonianze storiche, giudicandoli varia@ggnn base al loro contenuto, come autentici,
gualora la dottrina concordasse con loro, oppureneofalsi nel caso contrario{(Speyer [1969])
[(31)]. Le leggende, dunque, non erano cosi ingeadeerano tutt'altro che inoffensive. Queste
invenzioni spudoratamente invereconde, queste fgliseficazioni rappresentavano propaganda
cattolica, scritta col proposito di essere creditano espedienti usati per convertire e consaidar
le credenze:“prodotti di fede”. Furono infatti credute, e in nessun modo conaidelcome
“devoto” inganno. [...]. Di secolo in secolo, attraversoautantichita, tutto il Medioevo e anche
piu oltre, con le leggende si e fatto della stonan solo storia della fede, ma altresi [...] storia
politica: con le leggende, in sintesi, si & fadastoria non meno che con la spada. Tanto piu in
guanto, a causa dell’educazione cattolica, propriedioevo “non distingueva tra leggenda e
storia”. [...]. Non vale, forse, ora anche per le personégeceio che allora valeva solo per la
grande massa di analfabeti cristiani? Si potevglidad intendere tutto e di tutto, e lo si e fatttéa

le leggende si stratificarono attraverso i secoii tanto per mezzo del popole- come spesso si
affermato— bensi per mezzo del clero che le destinava ablppmascevano specialmente nei
monasteri e nelle sedi vescovili, per 'appuntaldve se ne ricavava il massimo vantaggio. Infatti,
diversamente da quanto avveniva con le storieliendeacoli, al grosso dei credenti, non era
possibile né spiegare alcunché né farci soverahmigrdssione, a prescindere ovviamente dalle
camere di tortura o dai patiboli. Che si falsifig@r mera brama di lucro o che, invece;binona
fede” per la maggior gloria di un santo appioppandogtiicorta di‘miracula” e di“virtutes”, &

di fatto completamente indifferente nei suoi effeEd e solo di questi effetti che si tratta.
L’'impostura dei miracoli nelle leggende dei samtiziate nel cristianesimo col Nuovo Testamento,
ma propriamente gia con I'Antico, ha certamentétdito alla chiesa molto piu oro e potere che non
tutte le infinite falsificazioni le quali dell’avith di ricchezze furonsolamentela conseguenza.
[...]. Gia il primo evangelista [cioe quello che seria nome di Marco] mette in guardia dai falsi
profeti, i quali “operano segni e prodigi per fuare gli eletti”. Furono poi ariani e cattolici ad
accusarsi vicendevolmente di frodi miracolistiche]] In armonia con l'effettiva prassi simulatoria
di sacerdoti e maghi, anche nel cristianesimo dekelcolo, ma ancora piu nel terzo, era
incominciata con la pratica della truffa dei mirlhce— sia nei circoli gnostici sia nella Chiesa
cattolica— quell’abracadabra sacerdotale che avrebbe toecatoni dimensioni per 'immediato,
ma poi nel Medioevo e ancora nell’eta moderna, lpoitta la tipologia de€lmago” e quella del
“sacerdote” non si trovano che tratti comuni. [...]. In praticheffaldine furono palesemente
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coinvolti persino i piu celebrati santi del catt@simo, tanto piu quando comincio a manifestarsi, a
poco a poco, una certa rarefazione di eventi prosiigll santo Ambrogio [333-397 d. C.], ad
esempio, risveglio dai morti il figlio di un’illust famiglia fiorentina [...]. Agostino [354-430 d.]C.
esorta i vescovi a hon trascurare tutti gli accaditnmiracolosi, a registrarli, per valorizzarlasul
piano apologetico sia per fini missionari. Lui siesion si comporta diversamente, facendo allestire
un “Registro dei miracoli” (Libellus Miraculorum) che documenta, solo per gli anni 424-426, ben
70 miracoli. Quanti non ce n’e oggi a Lourdes! Aadhpiu lungo capitolo del suo capolavdioe
civitate Dei” millanta 25 prodigi oltremodo edificanti (in pasessuti da lui personalmente), in cui
la gamma spazia da una stupenda guarigione di eidofino alla resurrezione dei morti. Soltanto
le ossa del santo Stefano, a loro volta ritrovateum miracolo (mediante una rivelazione occorsa in
sogno al sacerdote Luciano) [!'], riportate solaneate nella diocesi di Agostino ad Ippona, fecero
resuscitare cinque morti! [...]. Nel corso del primdlennio, molti santifurono canonizzati per il
generale consenso del popold¥ia, con I'andare del tempo, la mancanza di sen$co arrivo a

tal punto che i papi riservarono a seé il diritto lbatificare e santificare. Il che non significa,
sicuramente, che essi agissero con senso critgpetfarsi dell'autocritica, in queste cose, sarebbe
il culmine del grottesco, tanto piu in un campo edutto € grottesco. Per esempio, il fatto stesso
che ancora oggi persino uomini assolutamente sitinjalj possono nominare la parotaacro” in
associazione con un brivido numinoso, sebbeneoddtessa si nasconda quasi sempre il peggio
del peggio: quanto piu splendente é l'aureola driglintorno alla criminalita, tanto piu essa é
spaventosa. Se si valuta attentamente la devasiafitenza di tutte queste “vite di santi”
sull’educazione della societa umana a vantaggite dgirarchie pontificie, allora suona non solo
come beffarda irrisione quanto afferma papa Pio-Xldeciso fautore del fascismo in tutte le sue
varianti' — in una circolare del 31 dicembre 1929 sull'edimae cristiana della gioventli: santi
hanno raggiunto in grado supremo la méta dellat@iza educazione, nobilitando e colmando di
gioia la comunita umana con ogni genere di bensahti sono stati, sono e saranno in effetti
sempre i massimi benefattori e i piu perfetti mbdidl’'umano consorzio, per ogni classe e ogni
professione, per ogni ceto ed ogni situazione deifla’. [...]. [Ma], “Fino ad ora non e stato
certificato ancora nessun miracolo’In ogni caso, non esiste un solo miracolo attestamodo
assolutamente certo, inoppugnabile per nessunétaspe]. A qual fine esistono dunque miracoli?
Nelle sue‘Risposte alle obiezioni contrarie alla religionescrive monsignor Louis G.A. de Ségur
che Dio proprio per questo fa miracoli, citper far vedere che Egli € il Signore del mondd!].

Ma se di questo si tratta, perché non ne fa [..tbt#Hlmente indubitabili e pienamente convincenti,
anziché fare solo quelli che soddisfano unicamest®i seguaci, come quelli, piccoli o grandi, che
avrebbe fatti in epoche remote e che si sottraggmhogni controllo? In ultima analisi, Dio ha
bisogno dei miracoli? O non sono piuttosto le rehge i loro sacerdoti ad aver bisogno di essi? Se
le loro dottrine e i loro dogmi fossero plausiliuanto basta, avrebbero bisogno per giunta di
miracoli? Anzi, perché la fede & cosi poco conviieedi per sé, da far si che Dio scelga [(32)]
gueste vie traverse? Perché egli ha dotditmostrare la divinita della religione sulla basdi fatti
empirici, e in pit anche sommamente precgBthelling)? Non avrebbe potuto creare religiani p
chiare, evidenti, non avrebbe potuto egli, 'Ontgmde, persuadere semplicemente gli uomini?
Certo gli bastava solo volere [...] affinché essiskr® convinti, e lo sarebbero senz’altro. [....].
“[...] a tal fine egli non necessita né di miracolérdi interpreti”. Attacchi di tal fatta non mettono
pero in imbarazzo i cattolici. Dappertutto, dove légica non torna [...] essi tirano in ballo
I'“insondabilita di Dio”, contrattaccando con l'accusa“dazionalismo” [...], mentre dalla loro
parte tutto &€profondo” e “vero”. Cosi non riesce a scuoterli nemmeno la questpmsta da
Diderot: perché i miracoli di Gesu sono veri , merguelli di Esculapio, di Apollonio di Tiana, di
Maometto sarebbero falsi? Ecco la loro sempligeosta: i miracoli di Gesu sono veri perché sono i
miracoli di Gesu, e la Chiesa cattolica si richiaathessi. | miracoli di tutti gli altri sono falsi,
perché sono appunto quelli degli altri, e il cat®dimo non pud utilizzarli. Col loro
“riconoscimento” esso toglierebbe valore ai propri. Di conseguenfa distinzione trdmiracoli”

e “miracoli apparenti”, per cui i miracoli, quelli veri, sono appunto g&m quelli della propria

16



parte, quelli invece apparenti e ingannevoli senquelli degli altri. Al di fuori del cristianesimo,
miracoli non ve ne sono; e anche la, soltanto amalbito della chiesa cristiano-cattolica. Solo plor
miracoli sono autentici, ossfaniracoli di Dio a differenza dai miracoli falsi, endaci in quanto
straordinari effetti di Satana’{!'}. Ebbene, questi'miracoli apparenti” non sono neppuréatti
storici” 0, se pure lo fossero, sono nient’altro clmpgosturé e “fenomeni naturali”. [...]. |l
teologo cattolico Zwettler trova i miracoli di Buda o di Krishna*abbelliti in maniera cosi
fantastica che, fin dall'inizio, non possono trogalcuna credibilita’; eppure vi credono milioni di
Buddhisti e di Induisti come i Cristiani credondlaeBibbia. [...]. Nei miracoli di Esculapio e di
Serapide“non possiamo dubitare di avere a che fare conteffgel potere demoniaco”Nei
miracoli di Apollonio di Tiana, poi, molte cose mieano“assolutamente nel regno della favola”
[...]. Certo, se miracoli dei non cattolici sono femeni illusori, allora sono miracoli del diavolo.
[...]. Ancora oggi, per quanto diventati incredilpkrfino per ceti sempre piu larghi, i miracoli sono
piu che mai irrinunciabili; non solo perché |i siafermati da sempre, quanto piuttosto perché i
miracoli nel cattolicesimo sono la prova provatdaaore del Dio invisibile (per comprensibili
ragioni) nonché per la stessa rivelazione divink @ivelazione divina col Dio invisibile, per
converso, sono la prova della verita dei miradalialtre parole: che i miracoli di Gesu siano veri,
autentici, lo dimostra la loro presenza nella Bi)be la divinita della Bibbia la dimostrano i
miracoli presenti nella medesima. A cio non c’elaawa aggiungere. Tranne un ultimo criterio,
infallibilmente decisivo: il“fine” . Perché ciascun miracolo vero [...] serve sicuraméad un
determinato fin di bene”Lo conferma il cattolico Brunsmann, con tripliegenza ecclesiastica dei
superiori. E quel determinato buon fine &€ sempmmédesimo: I'utile della Chiesa cattolica. Se
serve ad essa, tutto va bene; se no, no. Ed eipmysi [...] che le cose stanno anche per quanto
riguarda l'impostura delle reliquie, inscindibilntenconnessa con la frode dei miracoli...» (cfr.
Deschner K.xKriminalgeschichte des Christentum®and 1ll, Reinbek bei Hamburg, 1990).

NOTE

(1) L'Evangelista che scrive a nome di Matteo (6, 12 a 17) dice: « . Akoboav &€ 0Tt lwdvwms mapedodn
dvexopnoer els ™Y lalddaia. kat katalmov Ty Nalpét éNwv katgknoev eis Kadapvaolpn Thv
mapabaracoiar év oOpiols ZaBovhwy kai Nedbahip, (va minpwdi TO pndév dia “Hoalov Tol mpodriTou
MyovTos: I ZaBovhwv kal yfj NedBalip, 660v Bahdoony, mépav Tou lopddvou, Ialdaia Tav éBvav, ©
oS & kabfpevos &V okdTel ddis €18ev péya, kal Tols kabnupévols v xwpa kal okid BavdTou ¢S
avételhev alrols. "AmO TOTE fpEato & Inools knploely kal Myeww: PeTAVoelTe, Nyylkey ydp 1) Bacthela
Ty obpavav...» («...Avendo dunque udito che Giovanni era statestato si ritird in Galilea. E lasciata Nazareth
venne ad abitare a Cafarnao presso il mare airdathifizabulon e Neftali, affinché si adempisse cite era detto per
mezzo del profeta Isaia: Terra di Zabulon e Terrdaftali, strada del mare, paese al di la del Gamo, Galilea delle
genti, il popolo che giaceva nella tenebra ha vista grande luce, e per coloro che abitavano Ffasmgione della
morte € spuntata una luce. Da allora Gesu incomiacpredicare e dire: Convertitevi, poiché e vicincegno dei
cieli...»).

(2) il fatto che si sia tramandato la notizia dinotevole numero di casi in cMieschuah Bar-Yosé€&esu [il “Cristo”]
Figlio di Giuseppe) avrebbe scacciattdemoni”, come ribadisce Fuller (1967), attesterebbe coterza che egli
abbia svolto prevalentement@attivita di esorcista” (cfr. Fuller R.H.: «<Die Wunder Jesu in Exegese und
VerkiindigungyDusseldorf, 1967). Dialtra partéeschuah Bar-YoséBGesu [il“Cristo” | Figlio di Giuseppe) stesso ha
autorevolmente dichiarato «v. mvetpatt Oeol €éyn EkBdMw Ta Saipovia...» («...col soffio [spirito] di Dio io
scaccio i demoni..)»¥Matteo XllI, 28) e «v SaxTihw ©Oeol éyn ékBdMMw Td Satpovia...» («...col dito di Dio io
scaccio i demoni..)» Luca Xl, 20). A riguardo, Lapple (1989) fa ac# che, nonostante vada scomparendo la “fede”
nell’esistenza defdemonio”, sia nellesegesi che nella catechesi sono messisalto fra i prodigi compiuti da
Yeschuah Bar-YoséGesu [il“Cristo” ] Figlio di Giuseppe) soprattuttgli esorcismi di demoni”poiché si ritiene che
propri questi dimostrano la surrealta storica. (ttipple A.:«Wunder sind Wirklichkrit Tatsachenberrichte aus de
Archiven der KirchepSalisburg, 1989).

(3) Tuttavia, a riguardo, si devono tenere presamehe le seguenti considerazioni di Theissen ez M&996):
«...Spiriti e demoni in quel mondo appartenevanaesi$tenza quotidiana [...]. Oggi cataloghiamo tathportamenti
come turbe dell'identita, come disturbi dissociptsome casi di personalita multipla 0 come psictisiece a quel
tempo erano espressione di una coscienza di u@minnon sapevano controllare situazioni difficijravose...» (cfr.
Theissen G., Merz A¢Der Historische Jesus, Vandenhoeck & RupreaBtittingen, 1996).
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(4) Indipendentemente dal fatto che tutti quegérgivapparentemente straordinari, interpretati ctimeacoli” in buona
fede per ignoranza o additati in mala fede cdmiacoli” per suscitare consensi e ricavare profitti, norode essere
considerati‘miracoli” nel comune significato convenzionalmente indicaio questo termine, ve ne sono alcuni che
non offrono chiari elementi per poter essere canmsiil con certezza fra gli eventi apparentememtodinari. Il pit
significativo di questi & senza dubbio il famd8diracolo della Resurrezione di Lazzarothe, stranamente, compare
solo nel Vangeld'secondo Giovanni”(stilato, tardivamente, tra il 94 ed il 110 d. ®@gQnostante fosse ritenuto il
“miracolo” piu significativo che avrebbe effettuato I'ineistYeschuah Bar-YosdiGesu [il “Cristo” ] Figlio di
Giuseppe) che, pertanto, non poteva essere igndaafoaltri Evangelisti (i cui testi sono statfilati in epoca piu vicina
a quella dei fatti: tra il 44 ed il 70 d. C. il tessecondo Marco, tra il 70 e I' 80 d. C. il tesexondo Matteo e tra il 72 ed
il 94 d. C. il testo secondo Luca). La spiegazipinelogica dell'omissione nei Vangeli sinottici dh episodio che, se
verificatosi, ha dovuto sicuramente suscitare ra&ewmeraviglia in tutta la popolazione, & datafdtb che nelle copie
dei Vangeli pervenute, come & noto, sono statetamlente sottratte delle parti non confacenti ai dipologetici ed
inserite parti fantastiche compiacenti. La sottaei e I'occultamento del relativo passo dal Vangelo antico —
guello “secondo Marco”su cui, successivamente, sono stati in gran paseti i Vangelfsecondo Matteo”e “secondo
Luca” — in quanto non ritenuto confacente ai fini apotaggerché — oltre a dimostrare I'insussistenza del miracolo
pit prodigioso attribuito all'inesistityYeschuah Bar-YoséGesu [il“Cristo” | Figlio di Giuseppe)}— fa esplicitamente
allusione ad una probabile relazione omosessualéedchuah Bar-Yosdfzesu [il “Cristo” ] Figlio di Giuseppe)
medesimo con il suo presunto miracolato, € ormai d@cumentata. Precisamente, Morton Smith (1960)docente
presso la Columbia University di New York comunica aB6° Convegno della American Society of Biblicaétature
end Exegesi¢dicembre 1960) che nel 1958, mentre era intentatalogare i libri contenuti nell'antica Bibliotedel
Monastero di Mar Saba (localita sita circa 20 kraud-est di Gerusalemme), ha rinvenuto, per cadajsvolto interno
della copertina pergamenacea di un esemplare d&#b tdEpistulae Genuinae S. Ignatii Martyris¢pubblicato
dall'olandese Isaac Voss ad Amsterdam nel 164®) capia di lettera in greco, introdotta con la tdic “Dalle lettere

di Clemente, autore degli Stromata, a Tedofdi’queste lettere di Clemente di Alessandria (2%@-d. C.) ne fa cenno
anche Giovanni Damasceno (680-760)Sacra Parallela”] in cui é riportato un frammento volutamente fat&portare
per ordine del Vescovo Clemente di Alessandria {450 d. C.) (traMc. X, 34 eMc. X, da 35 a 45) dalla cosiddetta
“edizione ampliata” redatta ad Alessandria dallttgelista che scrive a nome di Marco. Il passo segqur € il seguente:
«... Ed essi giunsero a Betania, dove era una dertaa, il cui fratello era morto. Ed ella venniepresterno davanti a
Gesu e gli disstFiglio di Davide, abbi pieta di me’Ma i discepoli la rimproverarono. E Gesu, incole ando con lei
nel giardino dove era la tomba e, subito dalla @mibudi giungere un grande grido. E Gesu, avvicinai, rimosse la
pietra che chiudeva la porta del sepolcro. E sulsitmlando dove giaceva il giovane, tese la mamw fede levare,
prendendolo per mano. Ma il giovane, vedendoloitsdb amo e gli chiese di poter rimanere con Rji.uscendo dalla
tomba, entrarono nella casa del giovane, poichéeearicco. E Gesu, dopo sei giorni, gli dissechi@ doveva fare, e la
sera il giovane venne a lui, portando un drapptngdi sulle sue nudita. E quella notte rimase cdn.jued il tratto
dell'epistola con cui se ne ordina la soppressiileseguente: «...non si deve ammettere che ilgglansegreto € di
Marco, bensi lo si deve negare per giuramento.héeimon tutto il vero deve essere detto a tuttuglinini” [...]. Perché
non tutte le cose vere sono la verita, e la veh&sembra vera secondo le opinioni umane non eksere preferita alla
verita vera, quella in armonia con la fede [!].(efr. Smith, 1961, 1973 e 1974). Pertanto, il ®it episodio
evangelico non compare in nessuna delle versiasteesi del vangelo marciano. Mentre, in versionistificata é
riportato solo dall'Evangelista canonico non sigottche scrive a nome di Giovanni— circa quaranta anni dopo
dell’Evangelista che scrive a nome di Mareo che, a scopo edificante, lo presenta coresurrezione di Lazzaro’in
netto contrasto con la versione originaria cheld@aecomparsa nell'evangelo marciano se non foase whlutamente
occultata poiché vi sono due elementi compromettahtl “grande grido” proveniente dalla tomba prima ckieschuah
Bar-Yosef(Gesu [il “Cristo” ] Figlio di Giuseppe) entrasse in azione, chianaaditrazione che non vi & stato alcun
miracolo [Lazzaro avrebbe gridato per lo spaveittmwandosi al buio della stanza tombale dopo sss#preso
spontaneamente da una morte apparente sussegudtatiia febbrile, evenienza, anticamente alquéngiguente, che
seguiva gravi stati febbrili acuti— i quali, nell'ambito delle popolazioni evolute, gaasi cento anni non si sarebbero
piu verificati— tanto € vero che n&lDe morbis Acutis et Chronicist Celio Aureliano (V sec. d. C.) si rileva che
Alessandro di Laodicea (I sec. a. C.) sostiene cdassopimento con immobilita ed ottundimento sentm
caratteristico delldinsania acuta” denominatdlaethargia” (da “laethum” = “morte” o da*“ A776n" = “oblio” +
“dopyiad” = "quiete”, “riposo” , ecc. per crasi daa-épyor’ = “senza lavoro”, “senza movimento” ecc.), sia causato
dallo stato febbrile (cfr. Liggio F.xl Disturbi mentali acuti (prospetto storico e pagta per una moderna
nomenclarura denotativa)»Rass. Stud. Psichiat., 76, 377, 1987); b) larah&llusione ad un probabile rapporto
omosessuale trg€eschuah Bar-Yosé¢Gesu [il “Cristo”] Figlio di Giuseppe) ed il gianelazzarg suo intimo amico,
dopo il risveglio di quest'ultimo (cfr. Liggio F«Considerazioni sulla vita sessuale di Yeschuah\Bzef (Gesu [il
“Cristo”] Figlio di Giuseppe) deducibili dalla traizione evangelica»Spazi della Mente, 23, 51, 2000. Tuttavia,
Crossan (1985) e del parere che il passda sera il giovane venne a lui, portando un d@jplino sulle sue nudita. E
guella notte rimase con lui..son costituisce una prova certa di un legame ossosde tra¥eschuah Bar-YoséGesu

[il “Cristo” ] Figlio di Giuseppe) ed il giovankazzaroe Neusner (1994) pensa, addirittura, che il nedathanoscritto
non essendo stato ancora sufficientemente stuidiaioanto non reso disponibile per un esame aaryrassa essere un
falso. Ma, potrebbe esserne stata impedita la dibpité agli esperti onde evitare la diffusioneuttia scomoda certezza!
D’altra parte, la versione delfsesurrezione di Lazzaro'del Vangelo giovanneo ha indotto Renan (1863)patiazare
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che le sorelle diazzaroabbiano approfittato della malattia del fratelkr fargli recitare la parte del morto onde fornire
a Yeschuah Bar-YoséBesu [il“Cristo” ] Figlio di Giuseppe), loro intimo amico, I'occasi® di un successo clamoroso
nel momento in cui i suoi avversari stavano pengeee il sopravvento.

(5) Infatti, come precisa Pisante (1991), «...Albea in cui si veniva formando il materiale dei Yaln si raccontavano
storie rabbiniche ed ellenistiche di guarigionpressmi, resurrezioni, tempeste placate. Nelle cuitaicristiane non si
andava troppo per il sottile nell'attribuire a Gegisodi simili, che furono poi incorporati nei \ggli canonici...» (cfr.
Pisante M.xll sacro e le religioniy Foggia, 1991). D'altra parte, € evidente chegiingelisti (Marco Xl, 12-13.14 e
Matteo XXI, 18-19) si sono ingenuamente lasciatiggire la necessita di dover omettere-e volendo riferirsi ai
copisti apologeti che a scopo edificante, com'®,n&tlevano sopprimere oppure inserire nei tegjirali dei vangeli
particolari episodi a seconda dei loro interessppgandistici— di dover sopprimere un episodio cosi compromegten
da attestare chiaramente la madornale irragionezaldiYeschuah Bar-YoséBesu [il“Cristo” ] Figlio di Giuseppe) e
la sua completa incapacita a compiere dei verbpmpmiracoli. A riguardo, Dietrich von Holbach @9) dice, con una
certa ironia, testualmente quanto segue: «...Egaiora il miracolo che Gesu fece quando malediaieero di fico,
perché non vi trovava frutti in un periodo in caimdoveva trovarne. Sulla esposizione di questaadulp ci si sente
inclini a prendere per un segno di follia, di sega&nza, per non dire addirittura di mera cattiveqigst'azione di Gesu
la quale & tale che non se ne trovera una simillea mga di alcun uomo ragionevole. [...]. Sant'Agjao dice
chiaramente che, se si potesse sospettare chesiaestato capace di compiere una tale azione, @jgasebbe stata
molto irragionevole [...]. Gesu aveva fame e, navdndo Ii per li di che soddisfare il suo bisogiiomangiare,
maledice l'albero di fico. Perché questa impaziemzpiesto cattivo umore? Quando piace ai nostdipatori, essi
sanno dipingere Gesu cosi paziente e rassegnétcsnoelpene, nelle sue sofferenze e nei contrattempincontra! Se
guesto fosse veramente il suo carattere, era propdessario che egli si incollerisse tanto peraxvan trovato qualche
fico per calmare la sua fame? [Ormai I'aggressivitstato di fame é scientificamente dimostratéatti in condizione
di fame si ha una diminuzione del tasso glicemice.éNegli stati ipoglicemici si determina un abdm®ento della
soglia di aggressivita dovuta all'aumento delleecalamine ematiche indotto dalla diminuzione dektaglicemico
[...]- In proposito si pensi come spesso i quotididportano il facile verificarsi di episodi di eienta aggressivita,
scatenatisi per futili motivi negli automobilistigilini, quindi in stato di ipoglicemia, che si recaa casa per il pranzo,
prostrati dalle lunghe soste dovute all'intasameéetdraffico stradale nella cosideti@ra di punta”...» (cfr. Liggio F.:
«Basi neurobiologiche dell'aggressivita ed inteambni tra disposizioni endogene e fattori esogatio-ambientali
nel determinismo del comportamento aggressivo nlemaatologicopLav. Neuropsichiat, 63, 171, 1978]. Maledire
quel fico per quella ragione era un atto di viokerzdi collera altrettanto irragionevole come loebhe quello di un
uomo che gettasse i suoi mobili dalla finestra @t avervi trovato pronto il suo pranzo nel momentaui egli ne
avesse avuto bisogno o all'ora in cui egli prevadghe avrebbe avuto bisogno di mangiare. [...]. &sa! Vedendosi
privato di un pasto di fichi sul quale egli avexantato, doveva vendicarsi su di un albero che marieecausa del suo
difetto di previdenza? Era perché egli si vedegtretto a soffrire la fame piu a lungo di quantt eigfosse abituato?
Cio e quanto non saprei credere. Mi farebbe persihbia se la ragione fosse questa. Non potevaramgeli portargli
da mangiare, se egli si trovava in un luogo inreui poteva averne? D'altra parte, non poteva eggire del pane per
sé e per tutto il suo seguito allo stesso modouinageva moltiplicato i cinque pani per migliaia grsone che lo
avevano seguito nel deserto? Quale ragione aveNademque, di incollerirsi tanto per non aver tabw di che
mangiare? Dato che non spettava che a lui proveemlemediatamente a nutrire gli altri, egli avreldmn dovuto
provvedere a nutrire se stesso invece di esser@Espitoso e di lasciarsi trascinare dalla callad una tale violenza.
Cio che piu e contraddittorio in questa circosta@zehe non era la stagione dei fichi. Gesu dovegero prima di
avvicinarsi all'albero; se egli avesse avuto laac#p di ragionare, non si sarebbe aspettato daitw frutti; se egli
avesse avuto qualche cura della propria reputaziamebbe avuto la prudenza di non mostrare il wv@attimore
causatogli dal non averne trovati. Era il perioélalPasqua quello in cui Gesu aveva tentato dieregguei fichi. Un
contadino della provincia di Kent si sarebbe messbperiodo di Pasqua a cercare mele negli albaripdoprio
giardino? Se, non trovandone, egli era abbastatiaac® da andare in collera contro i suoi albergdiarli, che cosa i
suoi vicini avrebbero detto di lui? Il meno cheeblero potuto fargli sarebbe stato ridergli in fae guardarlo come
un dissennato. Se una storia simile fosse statmamesl giornale, un tale uomo diverrebbe oggettta dierisione
pubblica. lo non concepisco come un'azione coavatante non lo abbia perso dalla reputazione akdepe non gli
abbia attirato qualche dispetto da parte dei faeiskegli Scribi; quanto a me, non posso leggesangue freddo questa
storia, e una delle mie piu grandi meraviglie & ithmpolo non scoppi a ridere davanti ai nostetpe non smonti la
loro gravita quando essi gli raccontano dal pulpjtesto miracolo e lo propongono alla sua ammirezio> (cfr.
Dietrich von Holbach P«Discours sur les miracles de Jésus-Chrigtaris, 1769.

(6) | seguaci diveschuah Bar-Yosé@Besu [il“Cristo” ] Figlio di Giuseppe) «...ritennero il miracolismalido mezzo di
propaganda, come ammisero Sant'Agostino e SamkzaitaQuanto di straordinario possa Gesu aver catmpion era
necessariamente manifestazione della sua divinita rientrava nell'ambito delle possibilita umanectiaro che i
“miracoli” di cui parlano i Vangeli non sono stati compiatyengono giustificati solo col fine di dare cazedtsacrale
al movimento e fornire armi dialettiche alla propada. [...] oltre ai miracoli gli vengono ancheihttiti fatti che quasi
certamente non gli sono propri, ma che sono seagiii apologeti per recuperare ed innalzare Geqb dapparente
fallimento del suo movimento..» (cfr. Ficarra AGiuda non tradi Gesu»Milano, 1971). D’altra parte, ancora oggi |l
miracolismo costituisce un valido mezzo di propatgaper il cattolicesimo, in specie, tanto che Rypaiz (1997) non
esuta a denunziare quanto segue: «...La Chiesaicatfol.] necessita di quel potere sliggestionesuscitato dalle
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immagini per assicurarsi, ancora, i moltissimiditireconomici che I'adorazione di statue gli gdisce. Non si deve
nemmeno dimenticare che, negli ultimi anni, madlogi cattolici stanno pubblicamente denunciaralpdpalatria
sorta principalmente— per opera dell'Opus Det intorno all’attuale papa Giovanni Paolo Il [irtfasi tenta persino
di attribuirgli “miracoli” gia in vita, tanto che in un clamoroso articolobplicato da Matilde Amorosi nel settimanale
“OGGI" del 13 giugno 2001, si legg&ESCLUSIVA MONDIALE. Ecco un clamoroso documento e le testimonianze
che certificano il primo prodigio compiuto da Giowa Paolo Il. Il miracolo di Wojtyla m’ha guarito dal cancre,
nonostante che, in realta, si sia trattato di wsoah neoplasia ghiandolare non metastatizzatayrfatamente estirpata
in tempo utile tramite intervento chirurgico!]. Dygue, anche se la Chiesa cattolica non € idolatradionente, lo
nella pratica [come dimostra il continuo incremedi@anonizzazioni di nuovi santi]...» (cfr. Rodrigul.; «Mentiras
fundamentales de la Iglesia catoligaBarcellona, 1997. «...| cristiani sostengono Glesu fecémiracoli” . Siccome |
miracoli sono opera esclusiva di Dio creatore, &Gk possibile farne perché era Dio egli stessoarnatosi nel
“figlio”, e volle farli per farsi individuare comtale. Ma gli ebrei— nonostante i miracol~ non lo riconobbero come
Dio, ma lo considerarono, di volta in volta, pazzaemoniato, pericoloso agitatore politico, besteatore e — in
conseguenza di valutazioni del generelo mandarono a morte. [...] & possibile che, sstGecemiracoli” che solo
un Dio pud operare, gli ebrei fossero tanto cieddinon accorgersi che si trattava di prodigi afudiri di ogni
possibilita umana? Se tutti gli straordinariiracoli” , di cui il Nuovo Testamento & pieno, furono verateecompiuti
— e secondo le modalita di cui le Scritture parlaronon c'é dubbio che gli ebrei tutti, Sinedrio @sth, si sarebbero
gettati ai piedi di Gesu e l'avrebbero adorato c@nme Ne dobbiamo dedurre che i stpiiracoli” erano tali da non
impressionare sino al punto da fargli assumere agli occhi dell'osservatore colto e smaliziato lg@aano i
“sinedristi” — natura divina. [...] sta di fatto cHmiracoli”, nel senso di opere fuori dell'ordine naturales® non ne
compi poiché, se ne avesse compiuti, senza dubbéblse stato individuato per quello che i suoi ageti dicono che
fosse. [...] egli opero deprodigi” sperando che attraverso di essi potesse essatet@rlessia e mise, anzi, al
servizio della sua predicazione messianica i foamild poteri di guaritore di cui certamente eraadot [...]. Ma poiché
le sue energie psichiche e i suoi poteri di guegigrano contenuti nell'ambito delle possibilitaame, possibilita note
ai suoi contraddittori, vediamo Gesu naufragareteetativo di farli apparire come espressione degbfe divino. E
infatti non si vede perché non ne fece di cosbdtaati da tacitare le obiezioni degli scetticglEsi rendeva conto che
non bastava dirésono il Messia” per essere creduto tale. Avrebbe avuto, Gesupanastrana pretesa. Egli sapeva
bene che, per i segni esteriori nulla avendo aveldere con il Messia atteso, per avere diritto smbiee creduto sulla
parola doveva fornire quelle prove che erano att€sene si pud dare torto ai suoi compatrioti? Metici nei loro
panni prima di giudicarli: come reagiremo noi sefalegname, un lattaio, Uguisquis de populo’ci dicesse!lo sono
inviato da Dio”? Reagiremo, a seconda del temperamento persamalerisate, con commiserazione, con l'insulto,
avvisando i familiari che non sia mandato in giroroentecatto di tale statura. Cosi Gesu, che puegeaaformidabili
“poteri”, tentd di suggestionare il prossimo con dienulazione di miracoli straordinari, come la mesmione di
Lazzaro...» (cfr. Ficarra A.: Op. cit., Milano, 187 Infatti, «..éBovkel &8¢ oL dpxlepels va kal TOv Ad{pov
dmokTeivwowy, OTL moNoL 8L TalTov Umfyor Tav lovdaiwv kal émioTevov els Tov TIncouv..» («..gli
arcisacerdoti deliberarono di uccidere anche Lagzperché molti Giudei per causa sua [in quantosiesomplice
della simulazione di miracolo] se ne andavano derano in Gesu...%3{ov. XIl., 10-11).

(7) (cfr. Deschner K«Kriminalgeschichte des Christentum&and IV, Rowohlt Verlag Gmbh, Reinbek bei Hamhurg
1994)

(8) Naval L.A.:«El milagro de Calanda an nivel historico. Estudidtico de los documentos que lo atestiguan. El
ambiente al la épocaSaragozza, 1972.

(9) Cfr. Naval L.A.: Op. cit., 1972.

(10) Cfr. Sigmund G «Wunder. Bedeutung und WirklichkeiBtein am Rhein, 1981.

(11) Cfr. Messori V.«ll Miracolo», Milano, 1998)

(12) Cfr. Gheorghiu V.“La vie de Mahomet; Paris, 1989.

(13) Cfr. Bloch M.:“Les rois thaumaturges”Strasbourg, 1924.

(14) Cfr. Spinosa A«La saga dei Borgia. Delitti e santitaMilano, 1999.

(15) Cfr. Flusser D.«JesuspGerusalemme, 1968.

(16) Cfr. Nesci A.D.«La notte bianca. Studio etnopsicoanalitico detglio collettivo; Roma 1991.

(17) Cfr. Craveri M.:«La vita di GesupMilano, 1966.

(18) Cfr. Renan E«Vie de Jésus»Paris, 1863.

(19) Cfr. Feuerbach LgDas wesen des Christenthumkipsia, 1841.

(20) (cfr. Locke J.«A Discourse of Miraclespl703] in«Posthumous Works of Johm Lockieondon, 1706; Hume D.:
«Essay on Miraclesin «Philosophical Essay concerning Human Understandihgndon, 1748; Dietrich von Baron
d’ Holbach P.:«Discours sur les miracles de Jéesus-Chrid®aris, 1769; Phileleutherus H«De Miraculis Quae
Pythagorae, Apollonio Thyanensi, Francisco Assiflomingo & Ignatio Lojolae tribuuntur. Libellus>Edimburgi,
1775; Baur F.C.«Apollonius von Tyana und Christus oder das Vertigdt des Pythagoreismus zum Christentum»
Tlbingen, 1832; Weddingen van ADe miraculo deque eius in christiana demonstraziasu et valore»Lovanio,
1869; De Bonniot JxLe miracle et ses contrefacond®aris, 1895; Charcot J.M«La foi qui guéri» Paris, 1892;
Gondal M.:«Miracle», Paris, 1905; Ryle JkThe neurotic theorie and the miracle of Healinghe Hibbert Journal, 5,
584, 1907; De Poulpiquet A<Le miracle et ses suppléanceBaris, 1914; De Tonquédec dlntroduction a I'étude
du mervilleux et du miraclesParis, 1916; Zacchi A.P«ll Miracolo», Milano, 1923; Fridrichsen AgLe probléme du
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Miracle dans le ChristianismesStrasburgo, 1925; Bonner €Traces of Thaumaturgic Tecnique in the Miracles»
Havard Theological Review, 20, 17, 1927; Galardi BRI Miracolo e la guarigione spontanea autoprovacat
coscientementes-irenze, 1927; De La Boullaye kLe thaumaturge et le prophétearis, 1931; Fridrichsen A«Le
Probléme du MiraclepParis, 1935; Richardson AThe Miracle Stories of the Gospel$tudent Christian Movement,
1, 29, 1941; Lewis C.S«Wunder. Eine vorbereitende Untersuchung®Iin-Olten, 1952; Desiderio F«ll valore
apologetico del miracolg»Roma, 1955; Maraldi U«La scienza moderna ed i miracqlidorino 1955; Dhanis E.:
«Qu’est-ce qu'un miracle?sGregorianum, 40, 201, 1959; MonderlLe miracle, signe de salytBurges, 1960; Prete
B.: «Senso e valore del miracolo nei vangefbacra Doctrina, 5, 317, 1960; Lewis C.&Miracles» Fontana, 1960;
Lupi L.: «Il Miracolo nel fideismo religioso e di fronte alscienzapMilano, 1961; Hermann W«Das Wunder in der
evangelischen Botschaft-Berlin, 1961; Monden L.:«Theologie des Wundets¥reiburg, 1961; Fuller R.H.:
«Interpreting the Miracles»Student Christian Movement, 22, 34, 1963; Van ldsss H.: «The Miracles of Jesy»
Leiden, 1965; Mussner F«Die Wunder Jesu —Eine HinfihrungMinchen, 1967; Schille GgDie urchristliche
Wundertraditiony Stuttgart, 1967; Suhl A«Die Wunder Jesy»Giitersloh, 1967; Fuller R.H.: Op. cit., DUssefdor
1967; Gutbrod K.:«Die Wundergschichten des Neuen Testaments dellgesich den ersten drei Evangelien»
Stuttgart, 1968; Kolping A«Wunder und Aufestehung jesu ChrisBergen-Enkeim, 1969; Kertelge KDie Wunder
Jesu im Markuse-vangelium. Ein redaktionsgeachatiel Untersuchung»Miinchen, 1970; Swinburne R.GsThe
concept of miracle»London, 1970; Sabourin L«Les miracles de JésusBulletin de Théologie biblique, 1, 64, 1971;
Bocher O.:«Crhristus Exorcistap Stuttgart, 1972; Ficarra A«Miracoli e miracolati nelle sacre scrittureMilano,
1972; Tiede D.«The Charismatic Figure as Miracle WorkeMissoula (Montana), 1972; Weissmahr 8Gobt es von
Gott gewirkte Wunder? Grundsatzliche Uberlegungesimer verdrangten ProblematikstdZ, 191, 47, 1973; Heissen
G.: «Urchristliche Wundererzahlungen. Ein Beitrag znmfieschichtlichen Erforschung der synopticchen Bedians
Gutersloh, 1974; Schenke L«Die Wundererzdhlungen des MarkusevangeliuBtuttgart, 1975; Busse U«Die
Wunder des Propheten JesuStuttgart, 1977; Léon-Dufur X«Les miracles de Jésys3uil, 1977; Wolff H.:«Jesus
ais Psychotherapeup:Stuttgart, 1978; Burns R.M«The Great Debate on Miracleskondon-Toronto, 1981; Smith
M.: «Jesus The MagicianNew York, 1981; Ward B«Miracles and tne Medieval Mingtondon, 1983; Kee H.C.:
«Miracle in the Early Christiam World>New Haven, 1983 €Medicine, Miracle and Magic in New Testament Tines
Cambridge, 1986; Mosetto M«l miracoli evangelici nel dibattito tra Celso e i@ine» Roma, 1986; Lapple A.: Op.
Cit., Salisburg, 1989; Sibaldi Il miracoli di Gesu e la tecnica dei miracoli neangeli canoniciy Milano, 1989;
Guiley R.E.:«The Miracle of Prayer»New York, 1995; Stannard RScience and WondersRBrinceton, 1996; Gatto
Trocchi C.:«l miracoli», Roma, 1998; Buongiorno T«ll libro dei Miracoli», Milano, 1998; Twelftree G.H«Jesus:
The Miracle WorkerpDonvers Grove, 1999: ecc.).

(21) Cfr. Strauss D.F«Das Leben Jesu kritisch bearbeitet®ibingen, 1835!-19362.

(22) Cfr. EuripidexLe Baccantip142.

(23) Smith H.W.x«Man and his Gods»New York, 1953.

(24) Cfr. Galardi D.: Op. cit., Firenze, 1927.

(25) Cfr. Craveri M.: Op. cit., Milano, 1966.

(26) Cfr.: Craveri M.«Sante e stregheMilano, 1980.

(27) Cfr. Lucius P.E.«Die Anfange des Heiligenkultes in der christlicheRerlin, 1904.

(28) Nel“Vangelo dello Pseudo-Matteo™ scritto in ebraico all'inizio del IV sec. d. Ctradotto in latino con molta
probabilita da Gerolamo (347-420 d. C.) all'iniziel V sec. d. C., fu parzialmente pubblicato peprima volta da
Thilo nel 1832 (cfr. Thilo J.C«Codex apocryphus Novi Testamentiipsiae, 1832) con il titol6Storia della nativita
di Maria e dell'infanzia del Salvatoreéstrapolandolo dal codice “C” del sec. XIV (ParBiblioteca Nazionale 5559),
mentre il titolo“Vangelo dello Pseudo-Matteo@ stato formulato da Tischendorf nel 1852 (cfrciiendorf N.K.: Op.
cit., Lipsiae, 1852) il quale ha estrapolato iltbeslella sua pubblicazione dal codice “A” del s&dV (Roma,
Biblioteca Vaticana 5297a dove sono tratti i passi significativi riportati — (XVIII, 1; XIX, 1; XX, 1; XXII, 1; XXVI,
1-2-3; XXVII, 1; XXVIII, 1; XXIX, 1; XXXI, 1-2; XXX I, 1; XXXIII, 1; XXXV, 1; XXXVII, 1-2; XXXIX, 1-2; XLlI,
1-2) si legge: «...Improvvisamente dalla grottainesm molti draghi [...]. Allora Gesu scese dalgt® di sua madre,
stette dritto su i suoi piedi davanti ai draghil.[Ma il bambino Gesu, camminando davanti ad egsiprdind di non
fare pit male a nessuno [i draghi non hanno m# fatle a nessuno per il semplce motivo che inaewn sono mai
esisiti!]. Maria e Giuseppe temevano che il bambosse morso dai draghi, ma Gesu di$éen temete e non pensate
che io sia un bambino. Infatti, io sono semprecsfarfetto e lo sono tuttord...]. La prima volta che Maria vide leoni,
leopardi ed altre specie di fiere venire attorrora si spaventd moltissimo. Gesu con volto sedendisse‘Mamma,
non temere. Non vengono per farti del male, maogsequiare te e mg"] [...]. Nel terzo giorno di viaggio [intrapres
per rifugiarsi in Egitto] [...] la beata Maria, st per il troppo calore del deserto assolato, véd@n albero di palma
disse a Giusepp®i riposerd un po' all'ombra di questo alberoDunque, Giuseppe premuroso la condusse presso la
palma [...]. La beata Maria, sedutasi, guardo l@roh della palma e, vedendola piena di frutti, €issGiuseppe
“Desidererei, se & possibile, prendere dei fruttiqdiesta palma’ Giuseppe le rispostMi meraviglia che tu dica
guesto e che, vedendo quanto € alta questa palnmertsi di mangiare dei suoi frutti. lo penso invetla mancanza di
acqua che é gia finita negli otri e non sappiamoneodissetare noi ed i giumentiAllora il bambinoGesu [...] disse
alla palma‘Albero, piega i tuoi rami e ristora mia madre cdrtuo frutto”. A queste parole, la palma piego subito la
sua chioma fino ai piedi della beata Maria e castolsero i frutti rifocillandosi. Dopo che li ebrberaccolti tutti, la
palma restava inclinata aspettando, per drizzikrsdmando di colui al cui volere si era inclina@esu allora le disse
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“Palma alzati [...]. Apri con le tue radici la vendi acqua che si & nascosta nella terra, affinchéedsa affluiscano
acque a nostra sazieta’La palma subito si eresse e dalla sua radicenimm0 a scaturire una fonte di acque
limpidissime particolarmente fresche e chiare.[Dpo di questo, mentre erano in viaggio, Giusegigee a Gesu
“Padrone, questo calore ci cuoce. Se gradisci, o la strada lungo il mare affinché possiamo sarci nelle citta
marittime”. Gesu gli rispos&Non temere Giuseppe. o vi accorcero la stradaiad® il cammino che avreste percorso
in trenta giorni, lo compirete in questo solo giofn Mentre parlavano cosi, spinsero lo sguardo innanz
incominciarono a vedere i monti dell'Egitto e le sitta. [...]. Dopo il ritorno di Gesu dall'Egittmentre era in Galilea,
gia al principio del suo quarto anno di eta, urriggodi sabato giocava con dei bambini presso tib ldel Giordano.
Gesu, sedutosi, fece sette laghetti di fango, d@scuno di canaletti per mezzo dei quali, ad umn g@mando, [vi]
portava l'acqua [...]. Uno di quei bambini, unifigilel diavolo, con animo invidioso, chiuse le imbature dei canaletti
che portavano acque nei laghetti e mando all'ar@ndo aveva fatto Gesu. Allora Gesu disgguai a te, figlio di
morte, figlio di Satana. Osi tu distruggere quaimocho compiuto?”Colui che aveva agito cosi mori subito. Allora i
genitori del morto alzarono la voce contro Mari@ieseppe dicendo lort/ostro figlio ha maledetto il nostro il quale
€ morto”. Giuseppe e Maria si recarono subito da Gesu @acalel tumulto dei genitori del bambino e
dell'assembramento dei Giudei. Giuseppe dissegregea Maridlo non oso parlargli. Ammoniscilo tu chiedendogli
perché ha suscitato I'odio del popolo contro di ho]” . Giunta da lui la madre lo prego dicendd§adrone mio, che
ha fatto mai costui per morire?"Egli le risposéEra degno di morte avendo mandato all'aria quaitcavevo fatto”
[...]- [Ma] Non volendo rattristare sua madre, dosuo piede destro tocco il sedere del morto diogh “Alzati, figlio
iniquo. Non sei degno, infatti, di entrare nellaceadi mio padre, avendo tu mandato all'aria quaiat@vevo fatto”.
Allora colui che era morto risuscito e se ne arjdd. Accadde dopo che, alla vista di tutti, Ggsase del fango dai
laghetti [...] e con esso plasmo dodici passerar@o Gesu fece questo era di sabato e con luno'enmlti bambini.
Un giudeo, vedendolo fare questo, disse a Giusé@pe vedi, Giuseppe, che il bambino Gesu compisatiiato cid
che non gli & lecito fare? Ha plasmato dodici paisseUdito cio, Giuseppe lo rimprovero, dicendotifierché fai di
sabato cio che non ci é lecito fare®¥dendo le parole di Giuseppe, picchiando una mamire I'altra, disse ai suoi
passeri‘Volate” . E alla voce del suo comando presero a volatg. [[presenti, vedendo tali prodigi, furono pieafi
grande stupore. Alcuni lo lodavano e I'ammiravana,altri Io biasimavano. Certuni andarono dai ppindei sacerdoti
e dai capi dei farisei e annunziarono loro comeuGéglio di Giuseppe, avesse compiuto grandi pgoéi miracoli
davanti a tutto il popolo d'Israele. [...]. Avvennaovamente che un figlio di un sacerdote del tempiunse con
Giuseppe e alla vista di tutti, tenendo in mandoastone distrusse con rabbia i laghetti che Gesuaafatto con le sue
mani e ne disperse l'acqua [...]. Gesu visto csSala quel bambino [.."\D pessimo figlio di iniquita, figlio di morte,
officina di Satana, il frutto del tuo seme saraamente senza forza, le tue radici senza umoraiirami aridi e privi
di futuro”. Alla vista di tutti, il bambino resto stecchitarri. Allora Giuseppe tremo, prese Gesu, se m®tarcasa
con lui. All'improvviso un altro bambino [...] sutto di corsa sulla spalla di Gesu con l'intenzidnschernirlo o fargli
del male, se avesse potuto. Gesu gli di€ee tu non possa tornare sano dalla via sulla guaammini”. E subito
cadde e mori. | genitori del morto, che avevantovisccaduto, esclamaroriba dove & nato questo bambino?. E
evidente che ogni parola [...] si realizza primaecla pronunci”. [...]. Si avvicinarono a Giuseppe e gli diss€fogli
Gesu da questo luogo! Non pud abitare con noi iestpi comunita. O, almeno insegnali a benedire eanoraledire”
Giuseppe si avvicind a Gesu e I'ammoni, dicetiiyché fai tali cose? Sono gia molti quelli chelainentano di te; a
causa tua ci odiano [...]” Gesu rispose a Giuseppe dicefidassun figlio € saggio se non colui che é statwit da
suo padre secondo la scienza di questo tempo eledimione del padre nuoce soltanto a quelli chentadel male’”
Allora si radunarono attorno a Gesu e lo accusapyreso Giuseppe. Giuseppe, al vedere cio, fu nspl&ventato,
temendo la violenza e la sedizione del popolo didle. Ma, in quel momento, Gesu prese per l'ofedtibambino
morto, lo tenne sospeso da terra alla presena#tdetvidero Gesu parlare con lui come fa un pamre suo figlio. Il
suo spirito ritornd in lui ed egli rivisse. E tutte furono stupiti. Un certo maestro giudeo di nataehia udi Gesu che
pronunciava tali parole e, constatando che in 'Rriacuna insuperabile conoscenza della virtu, masée scioccato ed
incomincio a parlare contro Giuseppe in modo imaisx; stolto e senza timorBiceva “Non vuoi affidare tuo figlio
affinché sia istruito nella scienza umana e nelotie? [...]. Infatti, & necessario che noi onoriammaggiormente i
sacerdoti di tutta la chiesa di Israele, ci preop@amo che egli abbia amore verso i bambini e siandaistruito nella
dottrina giudaica” Giuseppe pero gli risposE chi € mai colui che pud tenere ed istruire quebambino? Se tu lo
puoi tenere ed istruire, noi non siamo contrari dhd'istruisca in tutte quelle cose che tutti desamparare”. Udito
guanto aveva detto Zachia, Gesu gli rispsgd. Tu che leggi la Legge e sei istruito, restella Legge; io invece ero
prima della legge. Mentre tu ritieni di non avereuwn uguale nella dottrina, sarai istruito da me [0.5blo so quando
siete nati e quanto tempo durera la vostra vitla daftra”. Tutti quelli che udivano queste chiagrgle si stupivano
“[...]. Mai da alcun altro, né dai profeti, né ddarisei, né dagli scribi, & stato udito o detto tpesa di simile. Noi
sappiamo dove € nato costui; ancora non ha comggirtque anni e come mai sa dire tali cosePfarisei risposero
“Non abbiamo mai udito simili parole da un bambidella sua eta’ Gesu rispose loroVi meravigliate che un
bambino dica cose simili? [...]. Siccome vi ho dethe so quando siete nati, tutti vi meravigliatedird cose piu
grandi e ne resterete ben piu meravigliati. lo VAdiramo, colui che voi dite essere vostro padrepadato con lui ed
egli mi ha visto” Cid udito pit nessuno di loro osava parlare]. [l. Maestro Zachia disse di nuovo a Giuseppe ed a
Maria “Datemi il bambino ed io I'affidero al maestro Leaffinché gli insegni le lettere e lo istruiscallora Giuseppe
e Maria, accarezzando GesU, lo condussero a seffat@hé fosse istruito nelle lettere dal vecchievi. Appena
entrato Gesu taceva. Il maestro Levi pronunziava lettera iniziando dalla prima, la lettesef e diceva a Gesu
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“Ripeti” . Ma Gesu taceva e non rispondeva. Levi, adiratgsepuna verga di storace e lo percosse sulla Mat&esU
disse al maestro LetiPerché mi percuoti?. Sappi che, in verita, io dmo percosso ammaestro colui che mi percuote
pit di quanto io possa essere ammaestrato. Infatti,posso insegnare quelle cose che tu stesso[di]” . Gesu disse
poi a Zachid'Ogni lettera, dal'alef fino alla tet, si distingudalla disposizione. Dunque, prima tu dimmi cheacéda
tet ed io poi ti dird che cosa é l'dlgbesu disse ancor&oloro che non conoscono l'alef come possono inaeg la
tet, ipocriti? Dite prima che cosa € l'alef ed i@ipvi crederd quando parlerete della bet Gesu inizid cosi a
domandare i nomi delle singole lettere e ditsmaestro della legge dica che cosa € la primtidea, perché ha molti
triangoli graduati, subacuti, divisi in mezzo, opfipallungati, eretti, giacenti ed in curvalevi, nell'udire cio, resto
stupefatto di una cosi molteplice disposizione m@ini delle lettere. Allora incomincio a gridare elido a quanti
l'udivano* [...]. Proprio io, infelice, mi sono dato in badi delle sue derisioni. Mentre pensavo di avere ignepolo,
ho incontrato il mio maestro [...]. lo, vecchio,repstato vinto da un bambino, poiché non riescmwaare né l'inizio né
la fine delle cose che egli dice. [...]Allora Gesu, con il volto sereno, sorrise diduion autorita a tutti i figli di Israele
presenti dissé€Gli sterili generino, i ciechi vedano, gli zoppiamminino dritti, i poveri godano dei beni, i morti
rivivano affinché ciascuno ritorni al suo stato mitivo e resti in esso, questo € la radice delta v della felicita
perpetua” Dopo che il bambino Gesu ebbe cosi parlato, sulnitarirono tutti coloro che erano caduti in magign
infermita [...]. Un giorno di sabato Gesu giocawa aei bambini sulla terrazza di una casa ed aweme uno dei
bambini ne gettd un'altro dalla terrazza il qualeriml genitori del morto, non avendo visto il fatgridavano contro
Giuseppe e Maria dicend¥ostro figlio ha gettato giu il nosto il quale éarto”. Gesu taceva e non rispondeva nulla.
Giuseppe e Maria vennero di corsa da Gesu e sueenmdupplicd dicenddPadrone mio, dimmi se sei stato tu a
gettarlo?”. Gesu discese subito dalla terrazza e chiamanibli@ per nome, Zenone. E quello gli risptBadrone”.
Gesu gli dissé¢'Sono forse stato i0 a buttarti gitu dalla terrazZa?Ed egli risposéNo, Padrone”. | genitori del
ragazzo che era stato ucciso si meravigliaronmegguito a questo prodigio resero onore a Gessu @eeva sei anni
e sua madre lo mandod con una brocca ad attinggreaadla fontana insieme a dei bambini. Avvenne dogo avere
attinto I'acqua, uno dei bambini gli diede una &pim rovescio la brocca rompendola. Ma Gesu stasaritello e vi
raccolse tanta acqua quanta ne conteneva la bedecportd a sua madre, A questa vista lei fu pdesaeraviglia [...].
Gesu aveva otto anni, quando usci da Gerico e @30 il Giordano; lungo la strada vicino alla rivara una caverna
nella quale una leonessa nutriva i suoi piccofpercido, nessuno poteva camminare sicuro per qetbaa. Dunque,
Gesu sapeva che nella caverna c'era una leonessdasuaoi piccoli, tuttavia vi entro alla presenzatutti. Appena i
leoni viderd Gesu, gli andarono incontro e lo admma. Allora Gesu prese a dire al pop&@uanto le bestie sono
migliori di voi! Esse conoscono il loro Padronecedlorificano, mentre voi che siete fatti ad imnrege somiglianza di
Dio [il “Temuto (Elohén) Onnipotente $ahddaj Padrone-nostroAdon-a) IL QUALE E (YHAWEH in cielo @jvé =
feos = deus = diQ"], lo ignorate. Le bestie mi riconoscono e si fannonsugte, gli uomini mi vedono e non mi
riconoscono [!]". [...]. Giuseppe, essendo falegname, faceva atttbdegno, gioghi per buoi, aratri, strumenti per
smuovere la terra, letti di legno. Un giorno an@du un giovane che gli commissiono un letto dicaiti. Giuseppe
ordind al suo garzone di tagliare il legno con saga di ferro, secondo la misura comandata. Matiquas segui in
tutto la misura prescritta e fece una parte dehdegiu corta dell'altra. Giuseppe, tutto impengierincomincio ad
escogitare che cosa gli conveniva fare. Quando Gesvide cosi pensieroso, poiché la cosa fattapglieva
irrimediabile, gli rivolse una parola di consolaz® gli disse'Vieni, teniamo i capi delle assi, accostiamoleigmse
capo con capo e pareggiamole tirandole verso di casi potremo renderle uguali'Giuseppe obbedi a colui che
comandava poiché sapeva che egli poteva farequttho che voleva. Giuseppe prese i capi delleassiappoggio ad
un muro presso di sé; Gesu tenne i due capi opgogtielle assi e tird a sé I'asse piu corta ugaadbla all'asse piu
lunga [...]. | Giudei, per la terza volta, suppfimao Maria e Giuseppe di condurlo, con le loro @zze, a studiare da
un'altro maestro [...]. Giuseppe e Maria lo condussiuovamente a scuola [...]. Gesu, entrato rsell®la, sotto la
guida dello Spirito Santo, prese il libro dalla masfel maestro che stava insegnando la Legge @l.ih@emincio a
leggere non gia quanto era scritto nel libro [[nja] le grandezze di Dio [il “TemutdE{ohén) Onnipotente $ahdda)
Padrone-nostraAdon-a) IL QUALE E (YHAWER in cielo @jvo = dcos = deus = diQ”] con tale forza che lo stesso
maestro cadde a terra e lo adoro¢ [...]. Un giorngs€ppe chiamo a sé il suo figlio primogenito, a0, e lo mando
nell'orto a raccogliere legumi per preparare uetapiza. Gesu segui suo fratello Giacomo nell'senza che Giuseppe
e Maria se ne accorgessero. Mentre Giacomo raeseglegumi, da un buco usci una vipera la qualesenona mano
di Giacomo che, per l'atroce dolore, si mise adrarl[...]. Gesu, che se ne stava dalla parte ¢tgpaludire quella
voce amara corse da Giacomo, gli prese la manandeate altro che soffiarvi sopra [...]: subito Giew guari ed,
invece, il serpente mori...»; N&fangelo di Tommaso filosofo israelita™ il cui testo piu antico € quello siriaco del
V-VI sc. d. C. (cfr. Wright W..«Contributions the Apocryphal Literature of the N.T.», London, 1865) alla
quale sono seguite versioni in greco, in latino, in etiopico, in arabo, in armeno, ecc.; la versione greca piu
completa & quella nota come testo greco “B” curato da Tischendorf (cfr. Tischendorf N.K.: Op. cit., 1852)

— (X, 1-2; XII, 1-2; XVII, 1-2; XVIII, 1-2) si leg@: «...un giovane stava spaccando della legnachBogli cadde la
scure e gli spacco il piede; perdeva molto sanguera sul punto di morire. Sorse un accorrere diege corse la anche
il bambino Gesu. Si apri di forza un passaggicaedirso la folla, afferrd il piede del giovane ctdpche subito fu
risanato e disse al giovaf®ra alzati, spacca la legna e ricordati di me[...]. Il bambino Gesu ando con suo padre a
seminare il grano. Mentre suo padre seminava aihdl@nbino Gesu semino un chicco di grano. Quarnditasno a
mietere e battere sull'aia, quel chicco fece céidio[una particolare misura]; allora chiamo sull'aidgtitpoveri del
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villaggio e gli regald il grano. Il resto del grafoportato via da Giuseppe. Quando fece questocsageva otto anni.
[...]. Un bambino cadde ammalato e mori: sua madamgeva disperata. Gesu, sentito che c'era gramtaie
confusione, accorse. Trovo il bambino morto, glicidil petto e disstDico a te, bambino, vivi e resta con tua madre”
Il bambino subito alzd lo sguardo e sorrise. {Ggsu poi usci di li e si mise a giocare con gfi &mbini. Dopo un
certo tempo, si stava costruendo una casa, quaactue un tumulto e Gesu, alzatosi, ando la. Videixamo che
giaceva morto, gli prese la mano e di¥3&o a te, uomo, alzati’ Immediatamente si alzo ed adord Gesu. A questa
vista, la folla si stupi e disse “Questo bambirde&cielo! Poiché ha salvato molte anime dalla merpotra salvarne
per tutta la sua vita"...»; néVangelo [arabo] dell'infanzia” (XXXVI, 1-2-3; XXXVII, 1-2-3; XXXIX, 1-2-3; XL):
«...Compiuti sette anni il padrone Gesu un giorntravava con dei bambini coetanei a giocare a &me il fango
figurine di asini, di buoi, di uccelli e di altrnamali vantando ognuno I'abilita dimostrata copém compiuta. Allora
Gesu disse ai bambitDrdinero di camminare alle figurine che ho fattoAllora essi gli domandavari&ei tu il figlio

del Creatore?” E Gesu ordind ad esse di camminare. Subito Erm saltare e poi, per sua concezione, si avasta
nuovamente [...]; inoltre mangiavano e bevevarelsanda ed il cibo che egli porgeva loro. Allontaigoi i bambini
raccontarono queste cose ai genitori; i padri disk®o “Guardatevi, figli, dal prendere familiarita con iué un mago
pericoloso. Dunque, fuggitelo ed evitatelo, da orgoi non giocate pit con lui"Un giorno Gesu passo davanti alla
fabbrica di un tintore di nome Salem. Nell'officiiaerano tanti panni da tingere. Gesu, entratbafiétina, prese tutti
guei panni e li gettd in una botte piena di azzimdiano. Quando giunse Salem e vide i panni pgrihizid a gridare a
gran voce e a scongiurare Gesu, dicet@iee mi hai fatto, o figlio di Maria? Mi hai infanta davanti a tutti i cittadini.
Ognuno di essi desiderava un determinato colone leai mandato tutto alla malora’Gesu rispos#lo ti cambierd il
colore di tutti panni che vuoi”’E subito prese ad estrarre i panni dalla boitandoli fuori tutti ed ognuno aveva il
colore voluto dal tintore. Un giorno il Re chiamau€eppe e gli diss&/oglio che tu mi faccia un trono della stessa
misura di quello sul quale sono solito seder&luseppe subito diede mano all'opera restanda rezigia per due anni
e portando cosi a termine la fabbricazione delardna, fattolo trasportare al suo posto, si accatse da ogni lato
mancavano due semicubiti per raggiungere la missedta. A questa constatazione, il Re si adirorooBiuseppe.
Giuseppe, invaso da profondo timore, passo la seftea avere cenato. Giuseppe, interrogato da €edlatcausa del
suo timore, risposéPerché ho perduto tutto quanto ho fatto in queiedanni”. Gesu gli risposéNon temere. Tu
afferra un lato del trono, io afferrerd Il'altro eosi lo porteremo a pari’ Giuseppe fece come aveva detto Gesu ed il
trono fu riparato e condotto alla giusta misurast¥iun tale prodigio, tutti i presenti, stupirono][ Gesu un giorno usci
per strada. Vide dei bambini che erano radunatigpmzare e li volle raggiungere, Ma essi si nasens@esu, giunto
alla porta di una casa, vide delle donne e gli datbadove fossero fuggiti i bambini. Esse risposgre Ii non c'era
nessuno. Allora Gesu gli chie8®uelli che vedete la nel forno chi sona?Avendo esse replicato che si trattava di
capretti di tre anni, Gesu esclaf\enite qui, capretti, presso il vostro padroneAllora i bambini, sotto forma di
capretti, uscirono e presero a saltellare attorho. &lla vista di cio, quelle donne, piene di aimazione e tremanti di
paura, si diedero subito ad adorare Gesu dicgndoabbi misericordia delle tue ancelle [...] tupadrone nostro, sei
venuto a sanare non a perdere. [...]. Ora noi eghiamo e chiediamo alla tua pieta di restituirguesti bambini, tuoi
servi, il loro stato di prima”. Gesu rispose “Suagazzi, andiamo a giocare!’E immediatamente alla presenza di
guelle donne, quei capretti si mutarono in bambini.

(29) Cfr. la nota 2.

(30) Cfr. la nota 2.

(31) Cfr. Speyer W «Falschung, literarische»Reallexikon fiir Antike und Christentum, 7, 25269.

(32) Poiché'Scegliere”, in definitiva, significd‘preferire” , un essere che si pone di dover scegliere norepsere un
“Dio” , il quale per definizione & nel contenfmmniscente” ed“onnipotente”
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